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+. RICORSO CON.CONTESTUALE-ISTANZA CAUTELARE..
PER:

1) - DE IENNER ANTONELLA, nata a Napoli il 23.05.1968 (CF.
DNNNNL68E63F839V) ed ivi yesidente alla Via S. Liborio n, 52; 2)MONTE
ANTONIETTA, nata a Ischia il 22.01.1973 (C.E. MNTNNT73A62E329H);
3)SARNATARO  GRAZIA, nata a. Napoli il 27.05.1967
(C.F.SRNGRZ67E67F839]1) e residente a CASAVATORE (NA) alla Via Locatelli

15 4) PELUSO ROSALIA nata a Napoli il 04041958 (CF.

PLSRSL58D44F8397) e residente a Napoli alla Via Corso Italia n. 247; 5)
MORRA TERESA nata ad Aversa: (CE) il- 11,03.1971(C.F.
MRRTRS71C51A512F ) ed ivi residente alla Via Einaudi n.11; 6)ORRICO
CATERINA nata a Napoli il 05.01.1978 (C:F.~ RRCCRMy8A45F8390)
residente in Napoli alla Via Miano a Piscinola n.10 ; 7)FLORIDO MARIA, nafa
a Ischia il 02.12.1962 (C.F, FLRMRA62T42E320W) ed ivi residente alla Via
Dell’Amicizia n.84; 8) ALFIERI MARILENA, nata a Napoli il 03.04.1974
(C.F. LERMLN74D43F839D) e residente a Qualiano alla Via Campana n.286;
0) SACCO EMILIA, nata a Napoli il 19.10.1966 (C.F. SCCMLE66R59F839M)
ed ivi residente alla Via Traversa 2 S. Pietro a Ponticeli n.45; 10)
ROBUSTELLI IMMACOLATA, nata a Pompei il 14.02.1969 (C.F.
RBSMCL69B54G813Q) e residente a Sarno alla Via Carmine Ruotolo n.45; 11)

. DE MATTEIS MATRONA, nata a Santa Maria Capua Vetere il 16.02.1967

(CF. DMTMRN67B561234D) e residente a Macerata Campania alla Via
Matteotti n, 68; 12) MEROLA BARTOLOMEO, nato a Moio Della Civitella
(SA) il 30.04.1960 (C.F. MRLBTL60D30F278X) ed ivi residente alla Via
Capobianco n.21; 13) PORRARI PIA, nata a Napoli il 15.05.1977 (CF.




PRRPIAT7ES5F839F ) e residente a Glugliano (MNA) alla Via Viale Dell’Acquario
n.g, Se. A, Int.4; 1)STIZZ0O ANNA MARIA, nataa Napoli il 29.10.1971 (C.F,
STZNMR71R69F839V ) e residente a Napoli alla Via Goffredo Malaterra n.18;
15) GERMANO MARIA ROSARIA, pata a Napoli il 19.11.1966 (C.F,
GRMMRS66S50FS30N) e residente a  Casavatore (NA) alla  Via
Circumvallazione Esterna n.61; 16) ESPOSITO CONCETPA, nata a Acerra
(NA) 1 18.10.1949 (C.F. SPSCCT49R58A024X ) ed ivi residente alla Via Santa
Caterina Da Siena n.34; 17) DONATIELLO GIUSEPPE ANTONIO, nato a
BISACCIA {(AV} il 08.03.1954 (C.F. DNTGPP54C08A881W) ed ivi residente alla
Via Dei Campi n.25; 18)GEREMICCA STEFANIA, nata a Napoli il 19.02.1964
(C.F, GRMSFN64B59F839F ) ed ivi residente alla Via 8. Lucia n.66; 19)
PISCOPO GIUSEPPINA, nata a Napoli il 11.07.1962 (CF. - ) e residente ad
Arzano (NA) alla Via Sassari n.3; 20) COZZOLINO LETIZIA, nata a Napoli il
08.05.1957 (C.F, CZZLTZ57E48FU39V ) e residente a Portici al Viale Bernini
n.4-- int. 15, P.4; 21) PAPARO SANTA, nata a Pollena- Trocehia (NA) 41
19,11.1956 (C.F. PPRSNT56S) e residente a Pollena Trocchia (NA) alla Via
Calabrese n.y7 P.; 22) CIPOLLETTA GERMANO, nato a Napoli il
21,04.1963 (C.F, CPLGMN63D21F839G) ) e residente a MINTURNO (LT) alla
Via 8. Domenico n.13; 23) LILLO MICHELE, nato a Capua ( CE) il 14.11.1563
(C.F, LLLMHL63S14B715B ) ed ivi residente alla Via Rione Risorgimento n. 22; -
24) SAVASTANG FILOMENA, nata a Salemo il 2503.1968 (CF.
SVSFMNG68C65H703D ) ¢ residente a Montecorvino Pugliano (SA) alla Via
Avchimede n.10; 25) VICIDOMINI MARIA TIZIANA, nata a Salerno il
15.06,1972 (C.F. VCDMTZ72Hs5H703Z ) ed ivi residente alla Via Avallone
Gluseppe n.43; 26) ANNICIELLO ROSA, nata a Napoli il 07.08.,1958 (C.F.
NNCRS058M47F839H) e residente a  Villaricea-alla Via, Corso Italia n.315;
2)PISCITELLX ﬁNNA, nata a San Felice a Cancello (CE) il 02.09.1963 (C.F.
PSCNNA63P42H834X ) ¢ residente a Maddaloni (CE) alla Via Lima n.1/A2;
28)COLARUSSO ANDREA, nato a Venticano il 24.08.1957 (C.F. ) ed ivi
residente alla-Piazza Monumento n.12; 29} CAPUTO. ANNARITA, nata a
Tevercla (CE) it 21.09.1967 (C.F. CPTNRT67P61L155E ) ed ivi residente alla Via
Garibaldi n.74; 30) RUSSO GENNARO, nato a Torre Annunziata (NA) 1
28.02.1965 {C.F. RSSGNR65C28L245E ) ed ivi residente al Corso Vittorio
Emanuele III N. 186; 31) RUSSO LUISA, nata a Torre Annunziata il




29.04,1962 {CF, "RSSLSU6ED63L245V ) ed ivi residente al Corso Vittorio
Emanuele III N.309; 32) ERCOLINO FELICE, nato ad Avella (AV) il
16.08.1970 (C.F. RCLFLC70M16A508E) ed ivi residente alla Via Purgatorio n.
. 25; 33) LA TORRE MARIA ANTONIETTA, nata a Napoli il 21.06.1962 (C.F,
LTRMNT62H6188300) ed ivi residente alla Via V.M. Gelo Caravaggio n.119, Sc.
B; 34) ZANNONI ILARIA, nate a Napoli i1 28.09.1970 (CF
Z@EE\ELR,{?G%BFB%G) ed ivi residente alla Via V. G. Lorenzo Bernini n.28; 35)
D'AVINO LUISA, nata a Pomigliano D’'Arco (NA) i 24.09.1060 (CF.
DVNLSU60P64G8127) ed ivi residente alla Via G, Verdi n.33; 36) MORETTA
SILVIA, nata a MARCIANISE (CE) il 29.04.1968 (C.F. MRTSLV68D69Eg324)
ed ivi residente alla Via Montale Parco Martius n.3; 37) PARADISO ROSA
ELEONORA, nata a Cittaducale (RI) i 21021966 (CF
PRDRLN66B61C746W) e residente a Montesano Sulla Marcellana alla Via C.
_ Battisti n. 35-7; 38) DI PAOLA ROSALBA, nata a Casoria il 11.06.1966 (C.F.
DPLRLB66H51B000T).¢ residente a Napoli .é}}axVi& Roberto Cuomo n.15, Sc.A,
39) DI TOMMASO VITTORIO; nato a Napoli il 29.10.1952 (C.F, DTM VIR
52R29 H839 I} tutti rappresentati e difesi, conginntamente e disgiuntamente,
giuste procure in calce al presente stto, daghh AvvH Vincenzo Jacovino
(CF.CYNVCNBiR0o7F391R), Vincenzo Fiorini {C.F. FRNVCN74A31F456R) e
“Rosa Maria Mawi (C.F, MRARMRM76D52D0862) ed elettivamente domiciliati
" in Napoli alla Via San Liborio n. 52, presso la Dr.ssa Antonella De Ienner,
Si dichiara di voler ricevere Je comunicazioni relative al presente procedimento
al numero di fax o874/62557, ovvero allindirizzo di posta elettronica
certificata:  vincenzoJdncovino@legalmailil,  avvvincenzofiorini@enfpecit
rosamaria. mauri@postacertificata.gov.it -
- Ricorrent
’ CONTRO
 Ministero dellIstruzione dell’Universith e della Ricerca, in persona del
Ministro p.t.
Ufficio.Scolastico Regionale per la Campania Direzione Generale, in

persona del legale rappresentante p.t.
~ Resistenti




NONCHE' NEL CONFRONTT
pel Sig. Mola Claudio, residente in Casalnuovo di Napoli (NA) Corso

Unberto n. 494 — Parco Fiordaliso;
Della Sig.ra Passaro Adele, residente in Casalnuovo di Napoli (NA) alla Via

- Napolim, 1415 -

- Controinteressati -

PER [ ANNULLAMENTO
PREVIA SOSPENSIONE CAUTELARE

D'e'l"Decreto»dellf-f.-lfﬂcio Scolastico Regionale Direzione Generale prot. N, 9460
del 30/10/2012 con cui si procedeva alla pubblicazione dellelenco degli
ammesst alla prova orale, nonché degli ammessi con viserva a partecipare alle
prove orali in pendenza di contenzioso, & seguito di prowedimenti cautelari
emessi dal Giudice amininistrativo;
Del Decreto del Direttore Generale dellUSR per la Campania — Direzione
Generale _Prot. N. AOODRCA/R.U. 13599 del 6 ottobre 2011 di cosﬁtuzione
della Commissione Jisaminatrice del “Concorso per esami € tit;:.)li per il
veclutamento di Dirigenth Seolastici per 1a scuola primatia, secondaria di primo
grado, secondaria di secondo grado e per gli istitut educativi”, relativo alla
yegione Campania :
Del successivo Decreto del Direttore Generale dellUSR per la Campania —
Direzione Generale - prot. N. AOODRCA/ R.U.3del3 gennaio 2012; con il quale
la precitata Commissione Esaminatrice del “Concorso per esami e titoli per il
reclutamento di Dirigenti Scolastici per 1a seuola primaria, secondaria di primo
grado, secondaria di secondo grado e per gh istituti educativi” per la Regione
Campania & stata integrata da tie Sottocommissioni, con unico Presidente
coordinatore; :
Di tutti i decreti del Direttore Generale dell'USR per la Campania di nomina e/o
di sostituzione dei Commissari dimissionari tra i quali a solo titolo
esemplificativo: Decreto prot. N. AOQODRCA 1663 del 29 febbraio 2012; D.D.G.
prot. N. AOODRCA’ del 27 novembre 28125 Decreto,prot. AOODRCA 11658 del 4
dicembre 20125 Decreto prot. AOODRCA 12189 del 13 dicembre 20125
Di tutti § verbali, di estremi sconosciuti, redatti dalla Cominissione Esaminatrice

dall’insediamento della stessa fino alla pubblicazione degli aminessi alla prova




1)

3)

Fue

orale tra i quali il vetbale n. 12 del 20/01/2012° i fissazione dei aiteri di

valutazionse;
Dell’eventuale provvedimento dell'Uificic Secolastico Regionale con eut si

procedeva allapprovazione di tutti i verbali redatti dalla Commissione
esaminatrice e della graduatoria finale con l'elenco degli ammessi alla prova

orale di estremi sconosciuti;
Di ogni ulteriore atto connesso, conseguente e/o presupposto, ancorché non

conosciato, comungue lesivo della posizione dei ricorrentd.
FATTO

Con Decreto del Direttore Generale del Ministero deli’Istruzione del 13 luglio
2011, pubblicato sulla Gazzetta Utficiale - IV Serie Speciale —~ 1,56 del 15 luglio
2011, veniva indetto i1 “Concorso per esami e titoli per il reclutamento di
Dirigenti scolastici per la scuola primaria, secondaria di primo grade,
secondaria di secondo grado e per gl istituti educativi”. 1 numero complessivo
dei posti~messi a concorso era determinato in 2.386 mentre jl_numero
disponibile per la Regione Campania era pari a nuero 224 posti complessivi., ”
Al sensi dell'art. 2 del Decreto summenzionato, la procedura com;ors;:zaie si
sarebbe svolta in tutte le sue fasi a livello regionale. L'Ufficio Seolastico
Regionale, in particolare, era tenuto a curare Uorganizzazione del Concorso, a
nominare le Commissioni giudicatrici, a- vigilare sul regolare e corretto
espletamento della procedura concorsvale, all'approvazione delle graduatorie di
merifo al tériine delle varie fasi; ‘

Al sensi del successivo art, ¢ st chiaviva che alle prove concorsuali si accedeva
mediante preselezione (a carattere culturale e prolessionale effettuata mediante
la sornmintstrazione di un test con quesiti a visposta multipla),

1l concorso si articolava poi:

In due prove scritte ed in una prova orale;

Valutazione det titoli;



4)

5)

Periodo obbligatorio di formazione e tirocinio' per { candidati utilmente-collocati - -

nelle graduatorie generall di merito e dichiarati vincitori nei limiti dei posti
messi a concorsi;

In ottemperanza a quanto disposto dal summenzionato D.D.G., con Decreto del
6 ottobre 2011 Prot, N. AOODRCA/R.U. 13599, il Direttore Generale dell’Ufficio
Scolastico Regionale per la Campania nominava Ja Commissione esaminatrice
del Concorso, che risultava costituita dal Prof. CAPUNZO Mario (Presidente),
dalla Prof.ssa CONTI Maria Chiara (Compenenée), dal Dott, COPPOLA Vittorio
{Componente), dalla Dott.ssa FACCHAINO Rita (Segretario); memburi supplenti
erano nominati il Prof, CASTIELLQO Nicoline (Presidente Supplente); la Dr.gsa
RUSSO Dolores (Membro Suppiente); il Dr. ROMANELLI Antonio (Membro
Supplente);

Successivamente, a seguito del mumero dei partecipanti alle prove scritte
svoltesi il 1;; g 15 dicembre 2011, la Commissione Esaminatrice n::;minaﬁa con
D.D.G. del 6 ottobre 2011, veniva integrata, con D.D.G. prot. N.
AQODRCA/RU/3 del 3 gennaio 2012, unico restando il Presidente, da'tve
soﬁccommissiomi cosi composte:

I SOTTOCOMMISSIONE: Dr.ssa SELLITTO Anna (Componente); Membro
supplente Dr.ssa Renzulli Silvana; Dr, DE FILIPIS Luigi (Componente);
Membro supplente Ing. Sergio Flovio; Dr/*GRAZIANG-Marie~ (Segretavio
Aggiunto);

11_SOTTOCOMMISSIONE: Dr. ALLOCCA Paolo (Componente); Membro

Supplente Francesco Villari; Dr.ssa MOND#*Alessandra ™ (Componente),

Membro Supplente Dr, Umberto Landi; Dr. COSCIA Stefano (Segretario

Aggiunto);



' I SOTTOCOMMISSIONE; Dr.ssa BUONATUTO Giuseppina-(Gomponente);

Membro suppiente Dr.ssa Glovanna Esposito; Drssa TARTAGLIA Antonetta
(Cémponente}; Membro Supplente Dr. Celestino Testa; éig, NAPOLITANO
Antonio (Segretario Aggiunto);

6} Con Decreto prot. N. AOODRCA 1663 del 29 febbraio zoiz, il Direttore
Generale dell’USR per la Campania procedeva alla sostituzione di due membri
supplenti, a seguito della rinuncia formulata dal Prof. Landi e della prematura
scomparsa del Prof. Romanelli; ‘

7} Con D.D.G. Prot. N. AOODRCA del 27 novembre 20i2 le Commissioni
Esaminatrici del Concorso venivano integrate con la nomina degli esperti di

' lingua straniera e di informatica;

8) A seguito delle rinunce pervenute, con successive Decreto prot. AOODRCA
11658 del 4 dicembre 2012, il Direttore Generale &eil’t;SR per la Campania
ﬁnﬁuﬂava e sostituiva il proprio precedente provvedimento prot. AOODBRCA
11205 del aynngvembre 2012 e:i; nomina deghi egperti di lingua straniera e di
informatica; | |

9) A seguito delle ulteriori rinunce alla nomina effettuate dai designati, il Divettore
Generale dell'USR per la Campania, con proprio Decreto prot. AOODRCA 12189
del 13 dicembre 2012, procedeva alla lorvo sostituzione;

10)Con successivo ed ulteriore Decreto prot, N. AOODREA12389 del 20 dicembre .
2012, prese atto delle ulteriord rinunce alla nomina effettuate dai designati con
prot. AOODRCA 12189 del 13 dicembre 2012, il Direttore Generale delVUSR per

a Campania procedeva dlla Sostituzione degli espertitinunciatari;
11} Nelle more 1 ricorrenti, dopo aver presentato apposita istanza, cosl come

previsto nel Bando, rientravano tra 1 pactecipanti che superavano Ia



preselezione ¢ venivano pertanto amimessi~al® prosieguo dells < procedura -~
concorsuale;

12)Le prove scritte si svolgevano in data i4/12/2011, la prima, ed in data
15/12/2011, la seconda, da parte di 1820 candidati;

13) Con verbale n. 12 del 20/01/2012 s riuniva Fintera Commissione (Commissione
e Sottocominissiont), la quale, dopo aver discusso i eriteri di valutazione delle
due prove seritte, individuava ed approvava sel specifici indicatori
opportunamente differenziati per elascuna delle due prove scritte e corredati da
specifici set di einque deserittort di livello che assumono vaiori nell'intervallo di
numeri interi da1a 5.

Gli indicatorl venivano individuati in 1)eorrettezza linguistica, ortografia,
morfosinééttica & lessicale, 2) conoscenze, RJanalisi e sintesi 4)organicitd e
coerenza nelle argomentazioni, s)sviluppo critico delle questioni proposte,
6)rispondenza alla consegna;

Tali criteri di valutazions, elaborati successivamente all’espletata prova seritta,
non venivano, di conseguenza, vest noti prima delle prove scrjtté ma solamente
in data 20/01/2012.

- Con Decreto dell’Ufficio Scolastico Regionale per la Campania - Direzione
Generale- prét. N. 9460 del 30/10f2012, si procedeva alla pubblicazione
delYelenco degli ammessi alla prova orale, nonché: degli-ammessi-con riserva a
partecipare alle prove orali im pendenza di contenzioso, a seguito di
provvedimenti eautelari emessi dal Giudice amministrativo;

14)1 ricorrenti risultavano non ammessi alla provarotaier
A seguilo deii'acclargta esclusione dalla prova orale gli odierni ricorrenti
presentavano apposita istanza di aceesso agli atti, sia al fine di avere copla di

tutti i verbali vedatti dalla Commissione Esaminatrice dall’ insediamento sino



all'ammissione degh ammessi-all’orale;-sia per ottenere-copia degli elaborati dei: -+ -

candidati ammessi all’orale, anche nel limite di diect elaborati, L'USR della
Campani.a riteneva opportuno convocare con apposita comunicazione da
pubblicare sul sito dell’USR ogni singolo interessato, consentendo 'accesso ai
soli elaborati del richiedente ed ai criteri di valutazione approvati dalla
Commissione Esaminatrice e negando Paccesso agli elaboratl degli altri
candidati, cosi come V'estrazione di copia di tutH i verbali della Commissione
Giudicatrice con motivazioni pretestuose,

15) Tutti gli atti inerenti la procedura concorsuale di che trattasi nonché il
successivo operato della Commissione giudicatrice in relazione al concorso di
che trattasi e gli atd impugnati con il presente ricorso risultano
irrimediabilmente viziati e meritano di essere annuilati pe1.' iseguenti motivi in

DIRITTO
. VIOLAZIONE D,LGS.N. 165/2001
VIOLAZIONE D.P.R. N. 487/1994
VIOLAZiONE L. N:241/1990
. VIOLAZIONE DECRETO DEL DIRETTORE GENERALE DEL
MINISTERO DELL’ISTRUZIONE DEL 13 LUGLIO 2011
ECCESSO0 DI POTERE SOTTO DIVERSI PROFILI
DIFETTO DI ISTRUTTORIA
VIOLAZIONE DEL PRINCIPIO DI IMPARZIALITA’ E
TRASPARENZA E DELI’ART. g7 COST.
I

VIOLAZIONE Art.11 DPR 487/1994 E 51 E 52 C.P.C E ART. 35

D.LGS.N, 165/2001




La Commisgsicng esaminatiice '€ Torgano preposto-in via- esclosivar alle -

operazioni relative all'espletamento delle prove concorsuali e alla valutazione
dei candidati partecipanti alla procedura.

Le regole relative alla composizione delle commissioni esaminatrici assumono,
guindi, significativa importanza, tanto da trovare mHocaiion,e nell'ambito det
prineipi fondamentali del procedimento concorsuale éi ewd all’art. 35 del D.Lgs.
n. 165/2001.

Il summenzionato articolo al comma 3, lettera E, evidenzia la necessitd della
“composizione delle commission! esclusivamente con esperti di comprovata
competenza nelle materie di concorso, scelti tra funzionari delle
amministrazioni docenti, ed estranei alle medesime, che non siano componenti
dellorgano di diresione politica dellamministrazione, che non ricoprano
cariche politiche e ¢he non siano rappresentanii sindacali o designati dalle
confederazioni ed organizzaziont sindacali o dalle associazioni professionali”,

Per esgere designali membri non devono, poi, sussistere le cause di

incompatibilita di ¢ud agli artt, 51 e 52 del codice di procediive civile,

Difatti, prima dell'inizio delle prove concorsuali, ai sensi del comma 1 dellart.

11, i componenti della commissione, presa_visione dell’elenco dei
partecipanti, devono sottoserivere una dichiarazione che atiesta
Passenza di situazioni  di incompatibilitd-tra:

concorrenti, al sensi degli arth, 51 e 52 del codice di procedura civile.

Di talché l1a sussistenza di una causa di incompatibilita, riguardante

anche un_ solo "comiponente, - rende Hlegitiimala- composizione

dellintera cominissione e, ii_g_{g:nségugnzas tutte le operazioni dalla

stegsa compiute, determinando un effetio di nullita a “cascata’™;

0



Nel caso dispucte, risultano: palesi- incompatibilith & “diversi -membri -della
Commissione Esaminatrice.

In particolare la Profssa BONAIUTO Giuseppina (membro della. II;{
Sottocommmissione) risulta chiaramente rappresentante sindacale della
Federazione Lavoratori della Conoscenza CGIL, Lunga & Ia lista deghl incontri
organizzati dalla FLC CGIL Campania at quali la Profissa Bonpaiuto ha
partecipato nella sua qualiti di rappresentante sindacale.

Ella, infatti, compare nella Convocazione di assemblea sindacale dal tema
“Riordino deil'Istruzione Secandaria:r il sistema dei Licei”, tenutasi il 3 maggio
2010 presso PAula Magna dell’Istituto Istruzione Superiore Talese Terme.
Ancora, sempre nella sua qualitd di rappresentante sindacale & intervenuta per
la FLC Regionale, 2 Napoli il 16 maggio 2011 nell’Introduzione al Seminario

Regionale. di Formazione per Dirvigenti e personale della scuola dal tema “Il

punto su rilascio ¢ qualifiche e diplomi da parte di Istituti Statall in regime di.

suésidiarieté e sull’utilizzo delle quote di antonomia e flessibilitd”, Compare,
altresi, al Convegno Naziopale della FLC CGIL tenutosi in Roma nelle glornate
del 20 & 30 maggio 2012! dal titolo “Parole nuove per la scuola secondaria di
secondo grade”; La ritroviamo ancora una volta nella locandina che pubblicizza
il Convegno organizzato sempre dalla FLC CGIL e tenuto it 7 aprile 2009 presso
PHotel “Ramada” di Napoli; dal titolo “Istitut Tecnicl 2 Professionall, Riforma?
No..Tagli. Ora tocca ai Dicenti ¢ Personale ATA”, ad introdure la tematica
oggetto del Convegno, La locandina illustrativa delfincontro la colloca

" espressamente nella -ghfuttura di Comparto Divigenti.-8aoolasticl _FLC- CGIL

Campania”, Gid nel 2009, in qualith di referente Istruzione Teenico-
Professionale FLC CGIL, partecipava alla riunione tenuta dalla FLC CGIL di

Napoli sugli argomenti “Guali sviluppi per 'Istruzione Tecnico-Professionale” e

il




"Awviso Pubblico per la presentazione”di Piani’ di férmazione contiua per -

oceupati — scadenze: a) periodo 20-25 febbraio 2000 per finanziamento di €
1.880,602,66; b) periodo 115 maggio 2009 per ﬁnanzia&ento d €
1.000.000,00", Ha partecipato, pol, al Congresso Provinciale della FCL CGIL di
Mantova del 20 febbraio 2010, cccasione nella quale avveniva la nomina degli
organismi dirigenti éd elezione del Comitato Divettivo.

Non solo.

Parrebbe che la Profssa Bonaiuto sia stata e sia anche impegnata in maniera
attiva politicamente (e gui altro motivo di énwmpatibilité)i. La si ritrova, infatii,
nelle adesioni alla costituzions del “Comitato Bersani per il lavoro — Arvea
Nolana”, impegnandosi profusamente per il sostegno della canciidafure
dellOn.le Bersani per le primarie di coalizione del centro-sinistra del 25
novembre 2012, - cosl come riporiato nellarticolo - pubblicato - su

www, noansolonolait/politica/nola/3079-primarie-pd-costituzione-geomitato-

bersani-per-il-lavore-area.nolag-html,

Altro articolo dello stesso genere compare su wwvw.marigliano. net.

Si scopre, poi, che la Prof.ssa Bonaiuto si sarebbe candidata nella Lista Udeur
per le elezioni Comumnali 2012 Comune di Acerra,

Da quanto detto, discende che la Prof.ssa Bonaiuto ha partecipato dal 2009 sino
al maggio 2012, periodo durvante il quale-avveniva'la correzione ‘delleprove
seritte al concorso pér il reclutamento di Dirigenti Scolastici, a convegni e
seminar organizzati dalla FLC CGIL relativamente a tematiche affini al
Concoiso,

Inoltre, si consideri (e di qui il terzo motivo di incompatibilita} il fatto che tra i
candidati che hanno superato le prove scritte del concorso di che trattasi,

compaiono docenti componenti della Scuola di cui la profssa Bonaiuto &



dirigente scolastico, quidli la profissa ‘Maria Rosaria Guerriero, Viearioy- it Pref.
Barbaro Vetrano, Fiduciario sede associata; la dr.ssa Angela Paletta, Funzione
strumentale area 1; la dr.ssa Anna Giugliano, Funzione Strumentale area 5
legittimo anche qui i dubbio dell'effettiva imparzialita ed obiettivitd di giudizio,
qualora il Commissario d’'esame possa riconoscere la grafia di un suo stretto

ce:?i}aboratare.

Ma a prescindere da tutto cid, gid dopo aver preso visioné dell’elenco dei

partecipanti alla procedura concorsuale la stessa avrebbe dovuto dichiarare la

alese situazione di inco

esamipatrice di che frattasi,

B’ evidente da quanto sopra che la posizione vietata, ricoperta dalla
Prof.ssa Bonajuto, fosse in atto al momento délla nomina =
dell’espletamente della procedura concorsuale, con evidenti ns:;}nciz
‘interferenza tra Vattivitd i chi ricopre cariche sindacali e lincarico -di
comunissario d’ esame.

Le posizioni di rappresentanza sindacale e promozione politica sono idonee ad
ingenerare quanto meno il legittimo dubbio delimparzialith ed obiettivitd che
devono caratterizzare un membryo di Commissione di pubblico concorso,

Come gia ha avato modo di chiarvive il TAR Lazio - Roma con
Sentenza n. 12429720009, “Part, 35 comma -3 lett, ‘E).del D.Lgs. n.,
165/2001 ha Pevidente scopo di evitare qualsiasi ingerenza politica o
sindacale nelle procedure riguardanti i pubblict concomi”..

L’  "appartenenzad” in generale ad una forza politica o -ad una
organizzazione sindacale rende indebitamente influenzabile da
fattori esterni, identificati dal Legislatore, quel determinato

soggetto, a preseindere dalla civcostanza che la designazione sia
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avventita allifiterno della stessa amministiazione che ha bandito il «.

CONCOTSO,

Di talché, la Prof.ssa Bonaiuto avrebbe dovuio astenersi ai sensi dell’art. 51 ¢ ss,
epe ed invece, in lutto spreto dellobbligo di astensione e del principi
costituzionali del buon andamento e dell'imparzialith dell’ Amministrazione ha
assunto Pincarico e corretto e valutato ghi elaborati, fondando nei‘ ricorrenti
legittimi dubbi in ordine allmparzialith necessaria ed indispensabile in ogni
procedura concorsuale, nessuna esclusa.

Peraltro, da sommarie informaszioni assunte, risulta che diversi iscritti FCL CISL
hanno superato le prove scritte, di qui paventando un rischio non potenziale
bens! reale e concreto.

Risulta evidente che la sussistenza di una causa di incompatibilita, riguardante
anche un sgole componente, rvende illegittima la composizione delintera
commissione e, di conseguenza, di tutte le operazioni dalla stessa compiute.

Ne consegue I'illegittimita del Decreto di nomina della Commmissione nella parte
de qua, nonché del verbale della Commissione esaminatrice Taddéve ' membri
della Commissione dichiaravano di non trovarsi nelle condizioni di
incompattbilitd previste dalia normativa vigente, 7

S8i evidenzia che in relazione al medesimo concorso il TAR Molise prima con
Ordinanza n.77/2012 del 11052012 sempre~in-Tierimento-alla asserita
inecompatibilitd di un membro della Commissione esaminatrice ha sospeso la
procedura concorsuale evidenziande che "nelle procedura concorsuale <<de

qua>> - stande a una prima delibazione” - st evidenziano talune delle

frregolaritd segnalate nel ricorso, essendo peraltro provato che uno dei

membrt  della  conunissione  desame  ha  ricoperte incarichi

sindacali, incorrendo in una causa dt incompatibilita che travelge
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T Jeaittimiia deali attt e-della procedura”e-con sentenza poly ha

annullate la medesima procedura concorsuale a causa della

presenza in Commissione di un rappresentante sindacale.

Lo stesso Consielio di Stato con diverse Ordinanre, intervenendo sul

vicorso  del Divieentli  ScolasHeil del Lazio (n.47sc/2012) ha

chiaramente evidenziato la sussistenza del fumus bonit iuris sul

presupposto _dellincompatibilith  di aleuni  membri della

Commissione che avevanoc ricoperto cariche sindacali ¢ guindi in
viclazione del citato avt, 35D, Lgs, 168/2001, )

Altra incompatibilitd & ravvisata con riferimento alla Profssa Alessandra
MONDA, membro delia 1T Sottocomumissione Esaminatrice,

- Ristilterebbe che la Prof.ssa Monda ha rivestito il ruolo di cemponenie‘ del
- Consiglio. Scientifico .del. Master Universitario interfacolta di II livello in
« “Dirigenza Scolastica”; -approvato con decreto del Rettore n. 2770 del
4/08/2010. |

" Tale master era tenuto nella.s. 2010-2011 presso la Facolth di* Lettere e
Filosofia, in collaborazione con la Facoltd di Sociologia, dell’Universitd degli
Studt di Napoli “Federico II" e prevedeva un contributo finanziario di iscrizione
al corso per ogni ammesso di € 2.000.

~Tra g ammessi al predetto Master visulterebberode.corsiste Zacearia-Stefania,
Noto Giuseppina e Orabona Daniela, candidate al concorso per il reclutamento

di dirigenti scolastiei che hanno superato le prove scritte,

"Risulterebbe, aliresi, ‘che' la Prof.ssa Monda avrebberagsunto-dardocenza del -

Master Mundis per la Dirigenza Scolastica presso I'Universiti di Salerno, Sul
sito internet dell'Universita di Salerno & precisato che detto Master costituisce

titolo preferenziale nei concorst alla Divigenza Scolastica. Diversi i corsisti del
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Master risultati poi ammessi alla prova orale: Canosa Rita, Ippolito Maria
Rosaria, Iuliano Antonietta, Messina Raffaele, Mianc Gilda Maria, Palumbo
Sofia, Pesce Rosarto, Sorrentino Teresa, Magaldi Elena.

Inoltre, Ella aviebbe assunto Ia docenza nel Master di 1 Tivello in Didattica ¢

Psicopedagogia per i DSA tenuto nellanno accademico 2011-2012 presso

P'Universita deeli Studi Suor Orsola Benineasa e riservato ai docenti in servizio
4

presso le seuole della Campania. A tal proposito sembrerebbe che corsisti del

suddetio Master quali Augusto Angela, Di Paola Luigi, D'Isanto Tiziana,
Picariello Erika, Cianca Rosa, sono risultati nell'elenco degli ammessi all'orale.
Ancora, la Prof.ssa Monda risulterebbe aver assunto la docenza nel Master
Didattica Digitale Interdiscipiinare delle Scienze come esperto esterno neil'anno
accademico 2011-2012,

Risulterebbe ancora aver tenuto in qualita di relatore, unitamente al Dr. Bouche
(Dirattore Generale del’'USR Campania) ed al Dr. Gervaso Roeco, Funzionario
USR, il Seminario “L’Impresa Scuola Campania a tu per tu con le Tecnologie

Didattiche”, ove tra i relatori spiccano anche i docenti Serrato Chiara Stefla e

Bruzzanit Natale, candidati_al concorso per il reclutamento di dirvigenti

seolasticd in Campania e risultati guali ammessi alla prova orale,

E' evidente che il ruolo ricoperto dalla Profssa Monda sia anch'esso
incompatibile con la cafica di membro delld Comxmissione Esaminatyice:

Di talehé la Prof.ssa Monda avrebbe dovuto, conformemente a guanto prescritto

dalfart. 85 del D.Lgs. n. 165/2001 in combinato disposto con gli artt. 51 e ss.

¢.p.¢. astenersi per incompatibilitd, * "
Al riguardo si evidenzia che jl Consiglio di Stato pronunciandosi

sull'analogo eoncorse per Dirvigenti Scolastici della Regione Calabria,

con Ordinanza n.2371/2012 ha accolo {appello del ricorrenti “con
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rifertmento al mofive @i ricorse concernente il ruolo del professor Antenip

Viscomi, presidente della commissione esaminatrice e gid presidente del corso

di perfezionamento per dirigenti scolasticifrequentate anche da dirigenti con
 funzioni vicarie pot ammesst al concorso”,

Ugualmente incompatibile, auche se per diverso profilo, risulta essere il Prof.

MARCUCCI Angelo Francesco, Ispettore ¢ Provveditore USP di Benevento,

marito della prof.ssa Monasseri Rosalta, candidata del concorso di che trattasi,
la quale nonostante il ricoxrso da ella proposto avverso lo prove selettive
_sembrerebbe rigettato sia dal Tar che dal Consiglio di Stato senza concessione di

sospensiva, ugualiente, sosteneva il 14 e 15 dicembre 2011 le prove seritte del

concorso di che trattasi, In data 20/12/2011 vale a dive, sei giorni dopo

che la moglie aveva sostenuto le prove seritte, il Dr, Marcucel si
‘dimetieva . dalllincarico. Difficile pensare e credere che non avesse
riconosciuto {1 nominativo della propria moglie tra i candidati al Coneorso o che,

addirittura, non sapesse delle intenzioni della meglie di concorrere al

reclutamento di divigenti scolastici. Lif talehé, il Dr. Mareucei visionato Pelenco

dei partecipanti al Concorso ed ivi scorto il nominativo della di Jui moglie,

avrebbe dovuto astenersi ai sensi dell’art. 51 e ss. ¢.p.c, ed invece, in tutio spreto

dell'obbliso di astensione e dei principi costituzionali del buon andamento e

© dellimpgrzialitd del’Amministrazione ha accettato la.nomipa per dimettersia -

prove geritte avvenute, fondando legittival dubbl nei ricorrenti in_ordine

allimparzialith necessaria ed indispensabile in ogni procedura concorsuale,

nessuna esdlusa,

Ogni valutazione in merito & lasciata all’Ecc.mo Collegio gindicante, Di certo

Pesistenza di un rapporto cosi stretio di affinitd tra candidate al concorso e
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membro di Commissione gludicatrice & di'Per sé idonea a generare legittimi -

dubbi di imparzialita e correttezza,

Ulteriore elemento di incompatibilitd & dato dalla presenza della sigra
FACCHIANO Rita, quale segretario di Commissione. Ella sembrerebbe aver
vivestito la qualifica di membro del Collegio dei Revisori Contabili delia UIL a
livello provincidle, a Benevento, e nel maggio 2011 avrebbe assunto l'incarico di
revisore del conti delle Istituzioni Scolastiche per Panno 2011, prestando la
propria attivith di revisore anche nell'anno 2012 presso I'lstituto Istruzione
Secondarla Superiore “Duca degli Abruzzi® Tecnico-Nautico Trasporti e
Logistica Professionale Industria ed Attivitd Marinara di Napoli, per I'esame del
programma annuaie 2012,

Inoltre, il 15 marzo 2012 savcbbe stata eletta per la UIL Pubblica
Amministrazione, Rappresentanza Sindacale Aziendale, per il vinnovo delle
RR.SS.UU. negl Iffﬁci Ministeriali di Benevento. Nell'anno 2009 compare hel
Collegio dei revisori UIL Pubblica Amministrazione di Benevento. Lavora alle
dipendenze del Provveditore di Benevento Dr. 'Marcuc(-:i, anch’egli comie innanzi
dette, membro della C&maﬁiasi{me Esaminatrice, dimessosi successivaﬁente
allespletamento delle prove scritte, la cui xﬁogﬁe, candidata al concorso di che
trattasi, risulta nell’elenco degli ammessi alla prova orale con riserva,

Tale circostanza solleva numerosi dubbisulla legittimita~ della~ procedura
coneorsuale, anche in considerazione del fatto che, come gid detto, la moglie del
Provveditore Marcucei, Prof.ssa Monasseri Rosalia, partecipava alle prove
seritte. pur in assenza di un pfovvedimento favorevole: del Giudice
amnﬁnistmﬁ};m.

Lo stesso TAR Campania con la sentenza n. 3895 depositata in data

19.07.2011 ha decretato Pannullamento dellintera procedura
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concorsudle per attiviti’ di una commissione il cui Presidente era un
Consigliere comunale del Comune di S. Maria Capua Vetere ed il Segretario
era stato individuato in un rappresentante sindacale”. Precisa al riguardo il Tar
che, “Si & chiarito che la norma ha Vevidente scopo di evitare qualsiasi
ingerenza politica o sindacale nelle procedure riguardanti z pubblici concorsi,
per cui non appare logico limitare lapplicazione della norma all'interno della
stessa amministrazgione che ha bandito il concorso pubblico, nel senso di
ritenerla applicabile solo se lo designuzione avvenga a rappresentare il
sindacato in organismi interni alla stessa amministrazione. Infatti &
["appartenenza® in generale ad una forza politica o ad una
organizzazione sindacale che rende indebitamente influenzabile da
Jattori esterni, identificati dal Legislatore, quel determinato
soggetto, a prescindere-dalla circostanza che la designazione sia
avventa all'interno della stessa anmministrazione che ka bandito il
concorso (TAR Sardegna, 15.10.2002, 1. 1367). D'altra parte U'incompatibilita
scatta al momento della designagione, ove ovviamente conosciuta ed accettata
dall'interessato, in quanto & questo il momento che qualifica e configura i
legame tra organizzazione sindacale-e soggetto, essendo irrilevante ai fini che

qui of oceupano il provvedimento successivo di nomina: st ver{fica quindiin

tale momento Tobbligo e non- la mera- facoltd - per-

Vamministrazione, alla quale il soggettc deve comunicare la
sttugzione di incompatibilitd, di sostituire il componente
tricompatibile (Cons: Stato, V, 25.2.2604, 0. 764)". -

Lo stesso dicast per la Prof.ssa Sellitto Anna, Dirigente scolastico presso la

seuola secondaria di I grado “Glovanni Verga” di Napoli, che potrebbe aver

valutato gli elaborati di ben cinque docenti della sua scuola, con i quali ha
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lavorato e lavora a strettissimo contatto gidrneliero, docenti vistiltati dmmessi =

alle prove orali, Si ratta dei Proff. Vincenzo Varriale, Genoveffa Tramontano,
Anna Pugliese, Marina Riccio, Clarice Gerunde,

Nelle stesse condizioni di incompatibilitd si trovano altri membri di
Commissione come la Prof.ssa Dolores Russo, la quale potrebbe aver corretto e
valutato gli elaborati della docente della swa scuola Consentino Concetta,
ammessa all’'orale; la Prof.ssa Gievanna Esposito che potrebbe aver corretto e
valutato gli elaborati della Dr.ssa Cannavale Paola, Funzione Strumentale area 1
della scucla cui la dirigente appartiene; Villari Francesco, Dizfigente scolastico
pres;se PI.T.1. “Giordani” di Caserta, il quale potrebbe aver corretto ¢ valutato gli
elaborati di docenti che hanno lavorato e lavorane a stretto contatto con Lui,

quali De Simone Lorenzo, Massaro Angela e Spacile Giovanni,

Ma a preseindere dalla correzione o meno degh elaborall. delle

persone a loro vicine, risulta impyrescindibile che gli stessi una volta

appreso 1 nominativi dei parfecipanti alla selezione avrebbero
dovuio nersi per incompatibilitd,
Ed ancora, componente della IT Sottocommissione Esaminatrice, nominata con

Decreto Dirigenziale del g gennaio 2012, & il Prof, ALLOCCA Paolo, il quale ha

rivestito il ruolo di rappresentante sindacale con funzione di segretario
provinciale di ‘Napoli per SISM ~ CISE: Come $i ‘desumie da- unrarticolo che
compare su http://lascuolaperangelcortese blogspot.it/ e sembrerebbe aver
ricoperto incarichi sindacali allinterno della CISL fino a poco tempo fa,

Jdem per il membro di Commissione Stefano COSCIA; il"quale risuiterebbe

componente del Consiglio Provineiale CISL di Caserta.
Tali denunciate incompatibilitd dei membri della Commissione Esaminatrici

fanno sorgere notevol dubbi in ordine alllmparzialitd ed integrita deilla
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procedura seguita, ancor pit 1a dove si consideri che con D.D.G. prot. N.
AOODSCA 16297 del 12/12/2011 il Direttore Generale dell"USR per la Campania
pubblicava la distribuzione del singoli candidati per le sedi di esame, senza
tuttavia indieare 1 criteri in base ai quali tale distribuzione & stata effet’tﬁata‘
Legittimo e fondato quanto meno il dubbio che proprio chi aviebbe dovuto
dimettersi dall'incarico di membro della Comumissione Esaminatriée enon lo ha
fatto, abbia “scelto” i candidati e “collocati” nella “propria” sede di esame.
. Per tutti tali motivi la procedura di che irattasi risulta irrimediabilmente viziata
e merita di essere annullata in relazione alle prove scritte espletate.

11
L'azione amministrativa in generale anche nellambito delle procedure di
reclutamento deve conformarst ai fondamental criteri ormai formalmente
consacrati- e codifieati nella legge n. 241790, come modificata dapprima dalla
legge n. 15/20085 e recentemente dalla legge n, 69/2009.
Altart. 1 della legge sopracitata sonc enunciati, infatti, 1 prineipi/criteri di
economicity, efficacia, imparzialitd, pubblicitd ¢ trasparenza che Vattivitd
amministrativa deve perseguire e che assumono preminente z*ﬁieva in tema di
procedure per il reclutamento del personale nelle pubbliche amministrazioni,
In attuazione dei principi fondamentali enunciati dalla Costituzione e del
suddetti criteri che devono ispirare e conformare ' azione-ammihistrativa, Part.
35 del D. Lgs, N. 165/2001 prevede che le pubbliche amministrazioni
tramite le procedure selettive devono garantire mediante Paccesso dall’esterno

~

lacquisizione delle professionalitd necessarie  al ~"buon- andamento

dell'amministrazione.

{e finalita del concorso pubblico, in attuazione del suddetto precetio

costituzionale, risultanc, pertanto, pienamente conseguite soltanto qualora
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Yimpaizialita e Vefficienza della macchina organizzativa dia luogo alidtiiiazione

di una procedura che, mediante un efficace sistema selettivo, valorizzi

esclusivamente i1 merito e le capacitd professionali,, garantendo

. conseguentemente una.copertura dell'impiego nelia P.A, nel modo pil efficace,

pitt utile pe:f la collettivita,

In sostanza, la Costituzione riconoscendo il diritto di tutti gli interessati ed
aventi titolo.a partecipare “in condizioni di parita” al concorso pubblico,
attribuisce al’Amministrazione un compito fondamentale che & quello di
adottare una procedura concorsuale pubblica e “trasparente” sin daila
predisposizione del bando di concorso, individuando una metodologia di
selezione imparziale, capace di comparare il merito e/o le capacita professionali
d tutti i concoryenti,

['attenta osservanza della normativa di riferimento ~ dalle norme ceé-tituzit)na}i
al principi fondamentali che ne discendono, per finive alla specifica e dettagliata
n;:)rmativ& di legge é regolamentare disciplinante le varie fasi che precedono e
che compongono la struttura del procedimento concorsuale pubblico - diviene
quindi di fondamentale importanza al fine di realizzare le suddette finalitd cui &
preordinato lo strumento del concorso pubblico,

Nel caso di specie, emerge ictu oculf Virragionevolezza e Pillogicita durante

Pintera_procedura d’esame sono state commesse NUMerose violazioni_della

pormativa di riferimento e del bando stesso, tali da inficiare irrimediabilmente

Vesito della stessa,

Per evidenziare tali illegittimitd s seguird’ un ordiie eronologico

rispetto agli eventi.
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1)

La Commissione prima dell'inizio delle prove concorsuali, ai sensi del comma'1
dellart. 11 DPR 487/1994 considerato il numero dei concorrenti, stabilisce il

termine del procedimento concorsuale e lo rende pubblico.

Tale adempimento non risulta essere stato effettuato, al contrario i tempi di

correzione delle prove scritte, eccessivamente lunghi (praticamente
un anno!), hanno fatto si che il procedimento non siconcludesse nei
termini prescritti dalla legge.

Difatti il comma 5 del medesimo articolo prevede che “Leg procedure concorsuali

deupno concluderst entro sei mest dalla data di effettuazione delle prove scritte

o, se trattas! di concorsl per titoli, dalla data della prima convocazione.
Liinosservanza di tale termine dovrd essere giustificata collegialmente dalla
Commissione esaminatrice con motivata relazione da inoltrare alla Presidenza
del- Consiglio -dei - Ministri - - Dipartimento della funzione pubblica, o
all'amministrazione o ente che ha proceduto all'emanazione del bando di
concorso e per conoscenza al Dz'pariiménto della fitnzione pubblica”,

Non risulta che la Commissione di che trattasi abbia giustificato nelle forme di
legge linosservanza di tale termine con conseguente illegittimitd dell’intera
prbceduré concorsuale.

1l successivo art. 12 del D.P.R. citato, al fine di garantire la trasparenza del
procedimento, dispone che la commissione, nel corso délla prima riunione,
stabilisca i criteri e le modalita di valutazione delle prove concorsuali
al fine di assegnare i punteggi alle singole prove,

Tale adempimento nel caso di'specie, ed in violazione della norma citata, non
solo non veniva adempiut(; alla prima riunione, ma addirittura cid avveniva solo

in data 20/01/2012, vale a dire successivamente allo svolgimento delle prove

scritte, tenutesi nei giorni del 14 e 15 dicembre!!!
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‘Tale comportamento o scelfa della Commissione di non pubblicare 1 criteri
(griglie) di valutazione, sicuramente lesivo della posizione dei ricorrenti, ha
comportato lo svolgimento delle prove concorsuali “al buio” ove ciascun
candidato sapeva.di dover sostenere.la.prova senza che sapesse in base a quali
criteri sarebbe staté valutato.

In ordine ai criteri di correzione va rilevato in via preliminare che la valutazione
di prove consistenti. nell'elaborazione di un testo sulla base di una traccia
prestabilita presenta significativi elementi di discrezionalitd, nel senso che i
correttori possono facilmente travisare in senso positive o negativo il valore
degli elaborati, come ampiamente dimostrato da un’ampia documentazione
. scientifica pitt volte validata da ricerche sperimentali.

Ne consegue che pér ridurre 1 margini di discrezionalita dei corvettori e per
pervenire ad un giudizio il pit obiettivo possibile la docimologia prescrive la
predisposizione di specifiche griglie di valutazione nella quali vengono
esplicitati gli elementi specifici dell’elaborato che saranno rilevati (indicatori), il
loro peso nella valutazione complessiva del lavoro ( punteggi) e la descrizione
(descrittori) del tipo di prestazione osservata.

F’ quindi necessario che la griglia di valutazione sia conforme alle competenze

che g'intendono_valutare con una precisa scansione degli indicatori ed il

punteggio ad essi attribuito, sulla base délla prestazione osservata.

E' opportuno far presente che in sede docimologica & stato ampiamente
dimostrato come Passenza di griglie di valutazione o Fuso di griglie, che
contemplano diversi indicatori” & una diversa scansione ponderale degli
elementi, porti a valutazioni diverse e spesso diametralmente opposte dello

stesso elaborato da parte di correttori separati.
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AiA fini del pubblico interesse, dal momento che obiettive di un concorso
pubblico & quello di selezionare i migliori elementi in grado di assolvere con
efficienza ed efficacia le funzioni assegnate, & di fondamentale importanza che la
commissione stabilisca indicatori di valutazione dettagliati e specifici con
adeguata differenziazione ponderale, con riferimento anche al profilo del
personale da selezionare.

Con riguarde alPinteresse legittimo del candidato sulla base dei criteri di

imparzialitd ¢ buon andamento, posti dalla Costituzione alla base dell’attivita

amministrativa dello Stato, si vileva la necessita che la griglia di valutazione sia

conosciuta prima déﬁo svoleimento delle prove, B infatd fuor di dubbio che le .

modalita di correzione possono dare al candidato indizi utili per lo svolgimento
della prova, percﬁé forniscono specifica indicazione di queli elementi saranno
tenuh in considerazione - per la vaiutaznme Si tratta-di- galantlre un leale
- rapporto tra il comportaments del candzéato e -quelle del correttore. Le
indicazioni del bando seno troppo generiche per permettere al candidato di
comprendere quale cératteristicbe 5ovré avere la sua prestézione e su égsa
dovri dimostrare di saper fare, L'articolo del bando, che recita : "Le due prove
seritte accertano la preparazione del candidato sia sotto il profilo teorico sia
solto quello operativo, in relazione alla funsione di dirigente scolastico”, indica
infatti genericamente cosa sard accertato con leprove ossia-la-preparazione del
candidato sotto 1l profilo teorico e sotto quello operativo, ma non declina le

caratteristiche che dovranno avere le prove e le modalita di valutazione.

Nella procedura concorsuale, oggetto del -presente’ ricorso, i -criteri -di

valutazione delle prove sono stati esplicitati dalla commissione solo durante lo

svolgimento della correzione delle prove.
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Per quanto nello specifico attiene agli indicatori di valutazione, essi appaiono
generici.
La Commissione ha precisato i eriteri adottati per la correzione, differenziati per

la valutazione di ciascuna prova seritta:

Prima prova scritia:
1, correttezza linguistica, ortografica, morfosintaitica e lessicale;

2, conoscenze;
3, analist e sintesd;

4. organicitd e coerenza delle argomentazioni;
5. sviluppo critico delle §uest§oni proposte;

6. rispondenza alla condegna,

Seconda prova seritta:
1. correttezza linguistica, ortografica, morfosintattica e lessicale,

2. ’ca;iacité di analisi;

3. capacitd di argomentazione:

4. capacitd di.diagnosi:

5. capacitd decisionali;

6. rispondenza alla consegna,

* Per ognuno del sel indicatori individuati ai fini della valutazione delle prove

scritte, & previsto un relativo punteggio da 1 a 5, fino a un massimo di 30 punti
per ciascuna prova.

Emergono subito palesi incongruenze.

In primo luogo lindicatore 6, rispondenza alla consegna, dovrebbe essere una
precondizions e non un indicatore messo sullo stesso piano degli altri.

Ma in ogni caso si tratta di una griglia illogica, perché si potrebbe, a livello
teotico, attribuire un voto utile ad una prova poco rispondente alla consegna (ad
esempio con punteggio 1o 2) e che tuttavia ha raggitinto punti alti (ad esempio
4) negli altri indicatoxi e si arriva a 21 0 22/, guindi alla promozione.

Nella grigha della seconda prova, glt indicatort 2 e 4 sono tautologici, ripetono lo

stesso concetto con sinonimi (analisi e diagnosi: per diagnosi forse si intende
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soluzione, capacitd di risolvere | problemi, il caso, éce,, ma non & un'éspressione”

corretta). E, come diremo sotto, non si di aleuna importanza alla conoscenzal
Nella grighia della seconda prova, manca indicatore "conoscenza”, che, sulla
base della traccia, & importante ¢ non nullo nella valutazione. Insomma, la
traccia richiedeva conoscenze, che non sono valutate nella griglia: aflora,
bisognava rispondere alla traccia senza dimostrare conoscenze, In questo caso,
bisognava formulare una traccia meno incentrata sulle conoseenze,

- Accanto al punteggi previsti da 1 a 5, nella griglia e nella comunicazione
del Direttore Boucha avrebbero dovuto indicare a quale giudizio corrisponda la
valotazione numerica, che di per sé non ha significato se non corredata da
giudizio: ad esempic;, 1 = searso, 2 = mediocre, 3 = sufficiente, 4 = bueno, 5=
ottimo. |

-

Inoltre, non ¢'& una valutazione -tale da poter consentire il

ragglungimento di 21 ponendo a tutti glf indicatori lo stesso punteggio: con 3, st

arriva a 18, con 4, si arriva a 24! Non ¢’8, insomma, un indicatore che portia 21,
che corrisponde al voto ritenuto minimo per la promozione, Bisognera mettere,

ad esempio, a 4 indicatori 3, ad uno 4, ad uno 5, che & il massimo = 21

Ageiungast che nei giudizi riportati pei verbali dei ricorventi vengono riportate

delle valutazioni non presenti neghi indicatori

Viene spontaneo chiedersi allora come sla avvenuta la valutazione potendosi
supporre, come purtroppo la pratica didattica insegna, che prima veniva
valutato Velaborato atiribuendo ad esso un punteggio secondo criteri soggettivi
del correttore e poi tale punteggio veniva declinato causalmente all'interno della
grighia, E evidente, infatti, che la grigha svolge la sua funzione di rendere

oggettiva la valutazione solo se usata in modo corretto e pertinente, assegnando
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gradualmente il punteggio, tenendo in considerazione i vari indicatorl e non
at:i:ribuenéo surretiziamente il punteggio a posteriori dopo aver valutato
Pelaborato secondo eriteri soggettivi,

Dal tenore dei verbali appare evidente che & stata seguita detta procedura, dal

momento che nel giudizio sull’elaborato & stata data rilevanza anche

ad indicatori non presenti nella griglia,
Stegso discorse yale perJa seconda prova,

Da guanto sopra risulta evidente che un uso distorto delle grighie di

valutazione anzi un loro uso surrettizio possa avey inficiato la

valutazione oggettiva delle prove, Gid le prove proposte si prestano per

Joro natura ad una valutazione assal discrezionale e poco oggefiiva come

dimostrato in sede sclentifiea da una ricea letteratura in materia, L'uso

surrettizio delle grigli¢ ha pol nlteriormente aumentato it grado di
soggettivith e discrezionalita della correzione rendendo il giudizio

tuttalive che immparziale nel wispetto dei principl dell’azione

amministrativa dello Stato fissati dall’art. g7 della Costituzione.

Stupisce poi ¢he gl ammessi agli orali abbiano guasi tuiti conseguito

unga valutazione di 21 in entrambe le prove,

Al riguardo ci si_permette di segnalare un articolo apparso sul

nrocedura esclusi, da una persona competente nel settore, Il Prof,

Ugo Piscopo_(Ispettore Ministeriale), che evidenzia appunto la
Nogicitd dei criteri di valutazione dei candidato,

Articolo pubblicato sabato 8 Dicembre 2012 sul Corviere del Mezzogiorno,

allegato al Corriere della sera,
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“Yerq e ¢'8 tuttora un bellissime romanzo di un narratore russo, ¢he parleva’

di «anime mortes. Ne era autore Gogol, un tormentato e intrigante geniaccio,
Le «anime morte» non erano gl spirit, ma i servi della gleba e gli schiavi che
nella Russia prerivoluzionaria st potevano vendere e comprare come merce
comune, E ne andava comprando il protagonista del ro- manzo, Cicicou, il
quale faceva questo anche per diporto e per alleviare un fastidioso disturbo di
cui soffriva, le emorroidi.

A questi scenari ho pensato con malinconia nei giorni scorsi, aeccompagnando
un mio giovane e valoroso amice, colpito dalla sfortuna di aver partecipato
alle pro- ve del concorso a presidi in atto. Andava a Chiaia, alle scuola media
«Tito Livios, a ritirare la copia degli seritti svoltl per lammissione agli orali
del concorso, che era- no stati giudicati insufficienti dal- la commissione,
Mi chiedevo, senza dirlo a hii per non affliggerlo: «Ma come si fo a escludere
dal concorse uno di questo lvello? Laureato col massi- mo def voli, fornito di
dottorato e postdottorato,. studioso chiamato a collaborare a un'edizione
critica  di  Marziale dallUniversitd  di  Firenze, docente in  corsi
professionalizzanti presso g 'Universitd di Salerno, autore di un'infinttd di
pubblicazioni aleune delle quali riguardanti la scuole, fondatore.di un Centro
studi per la poesia del Sud, direttore di collane editoria- l, dotato di una seria
preparazione per la direzione di un istituio secondario superiore; futio questo
non basta?

Ero curioso di leggere le sue prove e guardare i giudizi della commissione. Ho
dato uno sguardo alle prime a volo di uccello, appena gliene & stata rilasciata
una copia: due elaborati per ventidue pagine complessive, fittamente scritte,

dense di citazioni, sostenufe da argomentazioni pertinenti scientificamente

- fondate.Tutta farina del suo sacco, ben diversa- mente dalla copia-eopiella che
¢ dilagata presso moltissimi candidati durante gli seritti, Lui mi ha guardato e
mi  ha chiesto: «Che dovevo fare di piy, dovevo scrivere

a Napoli, Perd, sempre interprelazione resta, che & cosa ben diversa dalla
valutazione ~ohiettiva.
Non parliamo dei tempi scanna- i di lettura e di giudizio della commissione,
né del suo schiera- mertto sempre e comungue allineato e coperto. Eppure,
sappiamo bene quante le commissiont di norma diseutano e quante divergenze

ef siano realmente fra loro negli serutint e nei giudizi. Una cosa fncredidile,
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" tutta a ermetica copertura della convmissione e a rischio e danno dei candidati
(ovviamente, di quelll qualunque, non organiel at gruppl di paiere). Non
parliaimo delle trasandatezze della serittura sulla scheda, né delle sorprese per
cut il voto «tres diventa «due» o viceversa nella somma complessiva. Non
parliamo del modo di accogliere.i-candidati e di diffidare in partenza delle loro
dichiarazioni: erano trattaii quasi come degli extracomunitari, Che belle
maniere riservate agli aspiranti a far parte della nuova classe dirigente.
Fuort clerano capannelll molto animati, Ci siamo fermati con un paio di
gruppl, Vi .si. facevano, .in. .genere, discorsi scontati e condotti sul filo
dell'emotivita. Ma veni- vano fuori anche osservazioni acute e arqute e
’mﬂessionf di alto profilo. Fra loro, mi sonoc detto, ¢'@ de?f’ecceli'enzé,, ma non é
riconosciuta, angt viene buttata cinicamente e brutalmente nel cestino, mentre
intanto ¢l si riempie la bocea di «meritocrazia» e di alive belle parole, che sono
e restano parole,

1l fatto piir grave é che molti concordemente parlavano di commissart (o loro
stretti parenti) che avevano tenuto o tenevano corsi privati per preparare al
coneorso e dell'imdustria tn cul facevans qffari d'oro avvoeati tustri, sindaca-
listi (che disponevano di informazion! prima che uscissero ufficialmente i
risultaly), sensall di fiera per un mercato delle vacche, organizzatori é loro
collaborator! di corsi di preparazione: i candidati erano solo -polli da
spennare, per un giro di accumudi al nero.
<<Un'enciclopedia?», GIi ho risposto: «Se tu lavessl fatto, H auvrebbero
considerato un pazzo e t avrebbero proposto a una casa df eura per malati
mentalis,

Ho pot guardato la scheda di valutazione, Un disastro, Impostata e risolta g
tutela di chi giudicq, non di chy & giudicato. -Elgborata-a: prove - gid-scritte;

mentre é previsto per legqge che il candidato sanpia § eriteri di giudizio prima

delle prove, per tarare il suo intervento su quel narametr! e gueqgll objettivi. I

giudizi, pot, solo apparente- mente eranc «obbicttivis all'americana, Ad

esempio, per valutare lg corretiesga di-un eleboralo, bisognava-dare un voto-

allg «corretiezza con efficacia», un voto diverso a quella pin andante, un votg

inferiore ancorg alla corretiezza sic et simpliciter, Roba, se non da matt, da

intelletti sofisticl, Ma, a prescindere da auesti pregiosismi, una valutazione del

genere st costituisce sull'interprefazione, della guale o commissione non dé
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traceiabilita. B valufazione in assoluta Ovesponsabilitt ahwidica e aumrma

aumima, come st dice,
Le «anime morte» non erano gli spiriti, ma 1 servi della gleba e gli schiavi

che nella Russia prerivoluzionarta st potevans vendere e comprare come

merce cornune”,
3) Liempi di correzione degli elaborati sono assolutamente incongrui

rispetio alla complessitd degli elaborati da correggere composti
mediamente da almeno 8 pagine.
Si consideri che la correzionie collegiale comportando la lettura a voce alta

dovrebbe procedere in maniera ponderats, leggendo integralmente il compito.

Ciaseun Commissario deve pol esprimere il voto per gli indicatori, pol deve

-applicarsi il peso espresso in percentuale indi definire il voto complessivi,

Una domanda sorge spontanea. Tutte tali operazioni sono possibili nell'arco di
una decina di minuti se per la mera lethura di una pagina ocecorre almeno un
minuto? Il coﬁteggio di specie peraltro viene effettuato escludendo ogni
possibile, anche fisiclogica pausa nel corso della matiinata,

4) Dall'analisi dei verbali di correzione dei C(}mpiti-‘di*‘aicuﬁi~'fdegii~0dierrﬁ
ricorrenti risultano strane ed y inspiegabili incongrnenze laddove aleuni
Commissari di esame gembrerebbero esgere presenti confempeoraneainente in
due posti diversi ossia alla corvesione degli seritt ed in altre attlvith didattichs
di competenza degli stessi,

Circostanza questa alquanto improbabile, a meno che non si voglia riconoscere

- agli stesst il dono dell'ubiquita.

T Prof. Mario Capunze (Presidente della Commissione} risulterebbe in data
18.10.2012 alle ore 9,00 presso I'Universita di Salernc agli esami di Laurea di

Seienze dell’Fducazione (risulta essere tra i componenti della Commissione e tra

i relatori di alcune tesi)
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Lo stesso tuttavia risulta contemiporaneamente nella Conimissiohe d'Fsame

{come da éferbali) per la correzione delle prove tra le ore 8,30-9,30 ¢ nella stessa
giornata bya le ore 13,30-14,45.

Sempre il Prof. Capunzo risulterebbe in data 20.07.2012 alle ore 9,00 presso
PUniversita di Salerno agli esami di Laurea di Scienze dellEducazione (risulta

essere tra | componenti della Commissione e tra i relator] di aleune tesi)

Lo stesso tuttavia risulta conternporancamente nella Commissione d’Esame.

(come da verbali) pex la correzione delle prove tra le ore ¢,30-12,00.
Lo stesso dicasi per la data del 05.07.2012 dove risulta nella Commissione
d'Esame di Igiene generale e nei verbali di correzione delle prove 11.15-14,00
Ugnalmente per il membro di Commissione SELLITTO, la quale il giorno 17
febbraio 2012 risulterebbes aver presenziato presso la Scuola Media “Verga®, di
cui & Dirigente Scolastico, alla premiazione della 3* edizione del concorso
letterario “Sorgente Educativa” “C'era una volta..” e contemporaneamente
risultava essere presente alla correzione deﬁe prove seritte,

I
SULLA VIOLAZIONE DEI PRINCIPI DI BUON ANDAMENTO,
IMPA,?\ZIALITA’, EFFICIACIA ED EFFICIENZE DELLA P.A.
Al termine delle prove scritte il comportamento assuato dall’Ufficio scolastico
regionale si & posto in palese violazione con i principi cardine dell'azione
amministrativa sanciti sia dallART.97 della Costituzione sia dalla legge
n.241/90 € s.nui.
In particolare risulta violato il principio' di ragiorievolesza ché costitiiisee it seno
alla giurisprudenza amministrativa e costituzionale un importante parametro di
riscontro del corretio esercizio dellattivitd discrezionale. Attraverso il suo

impiego, infatti, si consente di verificare la logicita e la coevenza delle scelte del
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decisore pubblico, sig nel campo dellattivitd amministrativa che ne}i’ésarcizéé
del potere normativo. In maniera efficace si & parlato della ragionevolezza,

In ambito amministrativo il canone della ragionevolezza consente di censurare
le scelte arbitrarie dell’Amministrazione sotto il profilo dell’eccesso di potere
quando aggravi in modo eccessivo il procedimento, come avvenuto nel caso di
specie.

Risulta evidente dall'operato della P.A. che la stessa abbia aggravato in maniera
del tutto irragionevole il procedimento amministrative, in partiﬁola:ce_
adducendo motivazioni del tutto pretestuose al diniego delle formulate istanzé
di accesso agh atti della procedura concorsuale, di fatto ledendo il diritto alla
difesa degli odierni ricorrenti i quali dopo essere stati danneggiati
dallillegittimo  svolgimento della procedura concorsuale, hanno subito
J'ulteriore- danno di non conoscere aspetti per essi iroportanti ad un cometto
esercizio del diritto di difesa ex art 24 della Costituzione.

Un tale ingiustificabile atteggiamento della P.A. denota chiaramente una

volontd di precludere agli odierni ricorrenti la possibilith di ottenere una tutela

giurisdizionale dei propri dirittl,
Alla Tuce di quanto sopra si formula apposita richiesta ISTRUTTORIA

affinché PReemo TAR adite ordini alla P.A. il deposito di tutta la
docwnentazione inerente la- procedura concorsuale di “ehe ‘trattasi' ed “in
particolare di tutti i verbali redatti dalla Commissione esaminatrice dal suo
insediamento fino all’approvazione degli ammessi alle prove scritte,

motivi aggiunti in relazione alla procedura concorsuale di che trattasi, per

ulterion] irregolaritd emergenti dal deposito della documentazione suddetta.
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RICUIESTA DI SOSPENSIONE CAUTELARE DEI'PROVVEDIMENTI &

IMPUGNATI

Evidente & la sussistenza del fumus boni {uris nella vicenda che ¢f occupa e alla
huce di tutto quanto esposto.

Con riferimento al perfculum in mora, evidente & il danno grave ed irveparabile
che subirebbero i ricorrenti nella denegata ipotesi di mancato accoglimento

della presente domanda cautelare.
Difatti, gli stessi si vedrebbero, nelle more della definizione nel merito del
ricorso, preclusa la possibilitd di poter ripetere le prove concorsuali con

consegiiente impossibilitd di poter aspirare al superamento del concorso di che

trattasi,

In sostanza st avrebbe un danno insuscettibile di essere riparato adeguatamente

1)

a posterion.
Solamente in via subordinata e solo gualora le preliminari ed assorbent
questioni inerenti le incompaﬁbéiité del membri della Commissione
esaminatrice nonché delle ulteriori fllegittimitd comportanti la caducazione
delPintera procedura concorsuale non vengano accolte si chiede Pammissione
anche con riserva del ricorrenti alle prove orali.

P,Q.M.
Tutto quanto premesso, | ricorrentd, ut supra rappresestati, difesi'e domiciliati
chiedono che FEeeano TAR Campania — Napoli voglia;
Accoglieve integralmente il presente ricorso annullando, previa sospensione
gdell’efficacia, gli atti impugnati'e’in epigrafe indicati}" "
In via meramente subordinata e solo gqualora le preliminari ed assorbenti
questioni inerentl le incompatibilitd del membri della Commissione

esaminatrice nonché delle uvlteriori illegittimitd comportanti la caducazione
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dell'intera procedura concorsuale non vengano accolte si chiede Vammissione
anche con riserva dei ricorrenti alle prove orali,

3} Con vittoria di spese, diritt e onorari del presente giudizio,

4) Con salvezza di ogni diritto, compreso i’eventﬁa}e deposito di memorie e motivi
aggiunti.

5) Al fini de! contributo unificato si dichiara che trattasi di una causa vertente in
materia concorsuale di pubblico impiego di valore indeterminabile.

Con espi'essa riserva di proposizioni di motivi aggiunti al ricorso di che trattasi.

Roma, Napoli 28/12/2012

- Cresnedath WDW

A @IA&?{?& M j%
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PROCURA SPECIALE
Avvti Vinceuzo Tacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mawri Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente gindizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiunfamente, conferendoVi ogni facolfa di legze compresa la proposizione di ricorsi pex
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza ¢fo sentenza emessa dal -TAR Campania. Vi deleghiamo, alfresl, a proporre
domande riconvenzionali e di chiamata in causa efo in garanzia di terzi. Hspressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accetiare rinunzie a domande ed
atii del giudizio, riscuotere, quictanzare, ritirare atti, documenti ¢ titoli nel nostro intercsse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in apgiunta a Vol ¢fo in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferitl. Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato ed eleggiamo: domicilio in Napoli alla Via Saa Libotdo, 52 presso 1. domicilio della
professoressa Antonella De Tenner. Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personall) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE

Avvii Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presenie giudizio innanzj al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale

Ordinanza efo senfenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, aliresl, a propotre

domande riconvenzionali e di chiamata in causa e/o in garanzia di terzi. Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del gindizio, riscuotere, quiefanzare, ritirare attl, documenti ¢ titoli nel nostro inferesse ¢
nel nostro nome. Potrd nominare avvocatl, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poterl a Vol conferiti. Riteniamo rato e fermo il Vostro
operato ¢d eleggiamo domicilio. in Napoli.alla Via San Liborio, 52 presso il domdsifio della
professoressa Antonella De Jenner., Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto su speciale modulo
Iinformativa di cui all’art, 13 del D.Lgs n. 19672003 (codice in materia di protezione dei dati
personall) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personall per i fini indicati nella

suddeita normativa.
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PROCURA SPECLALE

Avcil Viweews Iaeovdns, Viscenzo Fiodnl ¢ Reaonade Mani W defoghann o
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PROCURA SPECIALE
Avyi Vincenzo Iacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mawd Vi deleghianio a
rappresentarci e difenderei nel presente gludizio innanzi at TAR Campasia, congiuntamente
e disgimtamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in opni grado ¢ fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
QOrdinanza ¢fo senfenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, aliresl, a proporre
domande riconvenzionali ¢ di chiamata in causa ¢fo in garanzia di terzi. Espressamente Vi-
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinwnciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, guictanzare, ritirare afti, doswmenti e titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome. Polrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Vol conferiti. Riteniamo rato e fenno il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via 8an Liborio, 52 presso il domicilio della
professoressa Antonella De lenner, Dichiariamo, aliresl, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art, 13 del D.Lgs n. 196/2003 {codics in materia di protezione det dati
personali) ¢ di autorizzarVi al traitamento dei nosiri dati personali per { fini indicati nella

suddetia nonmativa,
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PROCURA SPECIALE
Avvti Vincenzo lacovino, Vincenze Fiorinl ¢ Rosamaria Mawri Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente gindizio tnnanzi al TAR Campania, congluntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggionti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR, Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali & di"cliiimata in causa ¢fo in garanzia di terzi, Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscnotere, quietanzare, ritirare atti, documenti ¢ titoli nel nosiro interesse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggionta a Vol e/o in
Vostra sostituzione, con gh stessi poteri a Voi conferiti. Riteniamo rato e fermo il Vostro

operatc  ed elegplamo . domicilic in Napoli alla Via San Liborio 052, .

c.a.p, 80134, presso il domicilio della professoressa Antoneita De Tenner,

Dichiariamo, altresl, di’ aver ricevuto su speciale module Pinformativa di eui all’art. 13 del
D.Lps n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati personali} e di antorizzarVi al
trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella suddetta normativa,
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‘ PROCURA SPECIALE
Avvti Vincenzo lacovino, Vincenzo Florini e Rosumaria Mswi Vi deleghiamo &
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appeilo al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza e/o sentenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali-e-di- chiamata i causa ¢fo in-paranzia‘di-terzt: Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rimmzie a domande ed
atti del giudizio, riscuolere, quietanzare, ritivare atti, documenti e titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome, Potrd nominare avvocsti, in ogni sede giudiziacia, in aggiunta 2 Vol e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri & Voi conferiti. Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liberio, 52 presso il domicilio delia
professoressa Anionella D¢ Jeoner, Dichiariamo, aliresi, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art, 13 del D.Lgs n. 196/2003 {(codice in materia di protezione dei dati
personall) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa,
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PROCURA SFECIALY
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PROCURA SPECIALE

Avvil Vincenzo lacovino, Vincenze Fiorini ¢ Rosamavia Mawi Vi deleghiame a
rappresentarci e difenderci nel presente giudizio innanzi at TAR Campania, congiuntanmente
e disviuntmnente, cnafamnrie‘#i ogni facoltd di Iegﬁa sompresa ia p;oposizioae di ricorsi per
Ordinanza efo~ sentenza entessa” dat TAR Campama" Vi deléghiame, aliresl, a propove
domande riconvenzionali ¢ di chiamata In causa efo in garanzia di terzi. Bspressamenie Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinvnciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuctere, quictanzare, ritivare atti, documenti ¢ titoli nel nostro interesse
e nel nostro nome, Potrd nominare ayvocati, in ogni sede gindiziatia, in aggiunta a Voi efo
in Vostra sostituzione, con ghi stessi poteri a Voi conferiti. Riteniamo rato e fermto il Vostro
operato ed eleggiame-domicilio.in Napihi alla Via Saw Libovio 52,

¢.a.p. 80134, presso il domicilio della professoressa Antonella De Ienner.

Dichiariamo, altresi, di aver ricevuto su speciale modulo Pinformativa di cui all’arl. 13 del
D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati personali) e di awtorizzarVi al
trattaciento del nostri dati personali per i find indicati nella suddetta nonmativa,
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PROCURA SPECIALE

Avv.ti Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorint ¢ Rosamaria Mauri Vi delego a rappresentarmi e
difendermi nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente o
disgiuntamente, contérendoVi ognl facoltd di legge compresa fa proposizione df rieorsi per
motivi aggiundi, in ogni grado e fase anche di appello at Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania, Vi delego, alfresi, a proporre domande
riconvenzionali ¢ di-chiamata in causa ¢fo in garanzia'diforzi. Espressamente Vi conferisco
la facoltd di conciliare, transigere, rimunciare ed accettare rinunzie a domande ed atii del
giudizio; visenofere; quictanzare; ritivare atti; documenti e titoli nel nostro interesse ¢ nel
nostro nome, Potrd nominare avvocali, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Vol e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poterl a Voi conferifi. Ritengo rato ¢ fermo il Vosho
operats” ¢d elegpd’ domieillo i Napold alle Via Saw Liborio, 52 presso it domicilio della
professoressn Antonella De lenner, Dichiaro aliresl, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cul all’art, 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) ¢ di anforizzarVi al frattamento dei miei dali personali per i fini indicati nefla
suddetta normnativa,
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PROCURA SPECIALE

Avv.ti Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mawi Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgivntaments, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase anche di appelio al Consiglio di Stato avverse eventuale
Ordinanza e/o sentenza emessa.dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altvesl, a propome
domande riconvenzionali e di chiamaia in cansz e/o in garanzia di terzi. Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, {ransigere, rinunciare ed accettare tinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quiefanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro nteresse ¢
nel nostro pome. Potrd nominare avvocali, in ogni sede giudiziana, in aggiunta a Voi ¢/o in
Yostra sostituzione, con ghi stessi poteri & Voi conferiti, Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operate ..ed ..cleggiamo. . domicilic . .in. MNapoli alla Via San .Liborio n52,
¢.a.p. 80134, presso il domicilio della professorcssa Antonelia De Ienner, '
Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto st speciale modulo Pinformativa di cui all’art, 13 del
D, Lgs n. 19672003 (codice in materia di protezione dei dati personali) e di autorizzarVi al
trattamento def nostii dati personali per i fini indicati nella suddetta normativa,

COGNOME E NOME FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avwvti Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Maui Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
¢ disgiuntamente, conferendoVi ogni facolth di legge compresa la proposizione di vicorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglie di Stato avverso eventuale
“Ordinanza efo senfenza-emessa, dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali e di chiamata in causa efo in garanzia di terzi. Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quictanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede gindiziaria, in aggiunta a Voi e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti. Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato ed eleggiamo:-domicilio-in. Napoli alla. Via.San Liborio, 52 presso il domicilio della
professoressa Antonella De Ienner. Dichiariamo, altresi, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui alP’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa.
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PROCURA SPECIALE
Avvi Vincenzo lacovine, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderct nel presente gindizio innanzi al TAR Campanis, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolts di legge compresa la proposizione di ricorst per
motivi agginati, in ogni grado e fase anche di appello at Consiglio di Stato avverso eventuale
Owdinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamno, alires, a propore
domande riconvenzZionalt e di chiamata in causa ¢fo in-garanzid-di- terzi. Espregsamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, fransigere, rinnnciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quictanzare, ritirare atti, documenti ¢ titoli nel nostro interésse ¢
nel nostro nome. Potrd nominare avvocati, in ognt sede giudiziaria, in aggiunta a Voi efo in
Vostra soslituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Ritenfamo rato e fermo il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domieilio della
professoressa_Antonella De Jenner. Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto su speciale modulo
P'informativa di cul all’art, 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di avtorizzarVi al trattamento dei nostri datt personali per 1 fini indicati nella

suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE
Avviti Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mauwi Vi deleghlamo a
rappreseniarci e difenderel nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgivniamente, conferendoVi ogni facolia di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase anche di appelio al Consiglio di Stafo avverso eventuale

. Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre

domande riconvenzidhall € di cHiamata in causa ¢fo in garanzia di ®rzi, B$pressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliave, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro infevesse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunia a Yoi e/o in
Vosira sostituzione, con ghi stessi poteri a Vol conferiti. Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato ed eleggiamo .domicilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domicilio deila
professoressa Antonella De lennier, Dichiariamo, altrest, di aver ricevuto su speciale modulo
I"informativa di cui afi*act. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in mafcria di protezione dei dati
personali) e di autorlzzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nelia

suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE _
Avv.t Vincenzo Jacovine, Vincenzo Fiovim e Rosamaria Maurd Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente ghudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendo Vi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Crdinanza e/o sentenza emessa da! TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenziondli e di ¢hiamatd in-causa é/o' 1o gavanziadi terzi, Hspressamente Vi
confertamo la facoltd di conciliare, transipere, rinunciare ed acceltare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quleianzam, ritivare atti} documenti e titoli nel nostro inferesse ¢
nel nosiro nome. Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, In aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostifuzione, con gli stesst poteri a Voi conferiti, Riteniamo rato e fermo il Vostio
operato  ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborio n.52,
c.a.p. 80134, presso il domicilio della professoressa Antonella Die Tenner.
Dichiariame, altresi, di aver ricevuto su speciale modulo 'informativa di cui all’art, 13 del
D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati personali} ¢ di autorizearVi al
trattamento dei nostri dati personali per i find indicati nella suddetta normativa.
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PROCURA SPECIALE

Avvii Vincenzo lacovino, Vincenzo Florini e Rosamaria Mawri Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presonte gindizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizions di ricorsi por
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinenza efo sentenza emessa dal TAR’Campania. Vi-deleghiamo; altresl; a propoire
domande riconvenzionali e di chiamata in cavsa e/o in gavanzia di terzi. Espressamente Vi
conferiamo Ia facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed acceltare rinunzie a domande ¢d
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse e
nel fostro nome. Potid nominate avvoeati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi efo in
Vosira sostituzione, con gli stesst poteri a Vot conferiti, Ritenfamo rato ¢ fermo il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborlo, 52 presso il domieilio délla
professoressa Antonella De Tenner, Dichiarianmo, altresl, di aver ricovuto su speciale modulo
{"informativa di cui all®art, 13 del D.Lgs n. 19672003 (codice in materia di protezione dei dati
personall) e di autorizzarVi al trattamento dei nostr dati personali per i find indicati nella

suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE
Avv.t Vincenzo lacovino, Vincenze Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarct & difenderci nel presente gindizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolta di legge compresa la proposizione di ricorst per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase anche di appello al Consiglio di Stato avversc eventusle
Ordinanza efo senfenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionili ¢ di ¢hiamata in causd’efo in garabzia di terzi. Bspressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunclare ed accetlare rinunzie a domande ed
atti del giudizic, riscuotere, quictanzave, ritirare atli, documenti ¢ titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome. Polrd nominare avvocati, in ognl sede giudiziaria, in agglunta a Voi ¢fc in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Vol conferith, Riteniamo rato e fermo il Vostio
operato ed elegeiamo domicilio in Mapoli alla Via San Liborio, 52 presso i domicilio della
professoressa Antonsifa De Yenner, Dichiariame, altrest, di aver ricevuio su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art. 13 del D.Lgs n, 19672003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di autorizzarVi al trattamento dei nosiri dati personali per i fini indicati nella

suddefta nomativa,
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PROCURA SPECIALE
Avv.lt Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mauri Vi deleghismo a
rappresentarci e difenderci nel presente gindizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
¢ disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricossi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appelo al Consiglio di Stato avverso eventuale
~ Ordinanza ¢/0 sentenza emessa .dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali ¢ di chiamata in causa ¢/0 in paranzia di terzi. Bspressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
alti del gindizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse ¢
nzl nosiro nome. Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Yol ¢/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Rifenlamo rato e fermo il Vostro
operato ed elegeiamo domiocilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domieilio della -
professoressa Antonella De Ienner, Dichiariamo, aliresi, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di autorizzarVi al trattamento dei nostel dati personali per 1 fini indicati nella

suddetta normativa,

COGNOME E NOME / FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avvii Vincenzo lacoviro, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mawi Vi deleghiatno a
rappresentarct ¢ difenderci nel presente gindizic innanzi al TAR Campanta, congluntamente
¢ disgiuntaraente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricosi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglie di State avverso eventuale
Ordinanza ¢/o sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali e di chiamata in cavsa e/o in'gdranzia di terzi, Espiessamente Vi
conferiamo la facolta di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinnnzie a domande ed
afti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritivare atli; documenti e titoli nel postro inferesse e
nel nostro nome. Potrd nominare avyocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con ghi stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo vato ¢ fermo i Vostro
- operato, ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domicilio della
professoressa Antonella De fenner. Dichiariamo, altvesl, di aver ricevuto su speciale modulo
P'informativa di cui all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) ¢ di autorizzarVi al (rattamento dei nostri dali personali per 1 fini udicati nella

suddetta normativa.

COGNOME E NOME ’ FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avvil Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaris Mawii Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente giudizlo innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolta di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase enche di appello al Congiglio di Stato avverso eventuale
~Ordinanza- efo-senlenza- emessa .dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali & di chiamata in causa ¢fo In garanzia di terzi, Bspressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, fransigere, rinunciare cd accettare rinunzie a donsande ed
atli del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, docusnenti e tifoli nel nostro interesse e
nel nostro nome. Potrd nominare avvocali, in ognd sede giudiziaria, in aggiunta a Voi ¢fo in
Vostra sostifuzione, con ghi stessi poteri a Voi conferitl. Rifeniamo rato e fermo il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio \in Napoli alla Via San Liberio, 52 presso il domicilio della
professoressa Autonella De Temmer. Dichiariamo, altresi, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art, 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in maleria di protezions dei dafi
personali) e di auforizzarVi al trattamento dei nostei dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa,

COGNOME E NOME FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avvil Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiovint ¢ Rosamaria Maunn Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
¢ disgiuntamente, conferendeVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorst per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase anche di appelio al Copsiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza /o senfenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a proporre

. -~ domande riconvenzionali-c-di-chiamata~in -causa  efo"in garanzia di terzi. Espressamentes Vi~ -

conferiamo la facolta di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietsnzare, ritirare atti, documenti e {itoli nel nostro inferesse &
nel nostro nome. Potra nominare avvocati, in ogni sede gindiziaria, im aggiunta a Voi efo in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Yol conferiti. Riteniamo rato & fonmo il Vostro
operato  ed eleggiame domicilic in Napeli alla Via Sen leom{) n.52,
c.a.p. 80134, pressoil domicilic della professoressa ‘Antonella De Tenner.

I};chmriamc altresl, di aver ricevuto su speciale modolo Pinformativa di cui alf*art, 13 del
D.Las n, 196/2003 (codice in matera di protezions dei dati personali) e di autorizzarVi al

" trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella suddetta normativa.
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PROCURA SPECIALE
Avv.tl Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mawrl Vi deleghiamo a
rappresentarei e difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunii, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinarza efo sentenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altres], a proporre

domande riconvenzionalie di chiamata in causa’ ¢/ i gavanzia di terzi, Espressamente Vi

conferiamo la facoltd di conciliare, fransigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti det giudizio, riscuotere, quictanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggimita a Vol efo in
Vostra sostituzione, con gli stessi poterl a Voi conferith. Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato  ed  eleggiamo donteilio In Napoli alla Via San Liborio n52,
c,a.p. 80134, presso il domicilio della proféssoressa Antonella De lenner, o
Dichiariamo, aliresi, di aver ricevuto s speciale modulo Pinformativa di col all’art. 13 del
D.Lgs . 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati personali} ¢ di aulorizzarVi al
traftamento dei nostri dati personali per { fini indicati vella suddetta normativa.

COGNOME E NOME FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avvt Vincenzo Jacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente givdizio innanzi al TAR Campania, congluntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolta di legge compresa la proposizione di ricousi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza &/0 senfenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiame, altresi, a proporre

domandé riconvenziondli & di tchiamata'ih eausa efo in garanzia di terzi, Espressamente-Vi |

conferiamo la facolta di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quielanzare, ritirare atti, documenti e titoll nel nostro interesse e
nel postro nome, Potrd nominare avvocat, in ognl sede gindiziaria, in aggiunia a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con gh stessi poteri a Voi conferiti. Riteniamo rato e fermo i Vosiro
operato ed eleggiamo domicilio in Napali alla Via San Liborie, 52 80134 Napoli ¢/o 1a prof,

Antonella De Ienner,
Dichiariamo, altresi, di aver ricevoto su speciale medulo

I"informativa di cul all*art, 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dali

personal) & di autorizzarVi al traftamento dei nostrl dati personali per i finf indicati nella
suddetta normativa,

COGNOME E NOME ~ FIRMA~y; o
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PROCURA SPECIALE
Avv.iti Vincenzo lacovine, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mawi Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolt di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appelto al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza e/o sentenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresl, a propoire
domande riconvenzionali~¢ di chiamata in causa e/o”in"garaizia-di terzi, Espressamente Vi
conferiamo la facolta di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atfi, documenti ¢ titoli nel nostro inferesse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in agginnta a Voi e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti. Riteniamo rato e fermo il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domicilio delia
professoressa Antonélla D¢ Jenner, Dichiariamo, alfresi, di aver ricevuto su speciale modulo
’informativa di cui all’art, 13 del D,Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) ¢ di anforizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa,

COGNOME E NOME FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avvti Vincenzo Iacovino, Vincepzo Fiorini ¢ Rosamaria Mauwri Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, conginntamente
¢ disgiuntamente, conferendoVi ogni facolta di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali e di chiamata“in causa e/o in garanzia di terzi, Espressamente Vi
conferiamo la facolta di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritivare atti, documenti e titoli nel nostro interesse e
nel nosiro nome, Potrad nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi efo in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo rato e fermo il Vostro
operaio ed elgggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domicilio della
professoressa Antonella De Ienner. Dichiariamo, alfresi, di aver ricevuto su speciale ‘moduto
I'informativa di cui all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali} ¢ di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE

Avv.iti Vincenzo Jacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mawi Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
¢ disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a propoire
domande riconvenzionali e di chiamata in causa e/o in garanzia di terzi, Espréssamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome. Pofrd nominare avvoeati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato ed eleggiamo .domicilio.in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domicilio della
professoressa Antonella De lenner. Dichiariamo, aliresl, di aver ricevuto su speciale modulo
I’informativa di cui al’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di autorizzarVi al trattamento dei nostii dati personali per i fini indicati nella
suddetta normativa,

COGNOME E NOME FIRMA
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PROCURA SPECIALE
Avvii Vincenze facovino, Vincenze Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo 2
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi ol TAR Camp»ama congmﬁtamenta
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge ez:vmpresa la proposizions di ricorsi per
motivi aggionti, in ogni grado ¢ fase anche di appelio al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresl, a proporre
dowande riconvenzionall ¢ di chiamata in caysa efo in garanzia di terzi. Espressaniente Vi
conferiaino la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare afti, documenti ¢ titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome, Potrd neminare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo rato e fenmo il Vostro
operato ed elegglamo domicilio in Napoli.alla Via San Liborio, 52 presso it domicilio della
proféssoressa Antonella De Jenner. Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto su speciale modulo
I*infornmativa di cuf all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di pmtez.ione dei dati
personal) e di antorizzarVi al trattamentd dei nostrl dati personali per i fini indicati nella

suddeiia normativa,
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PROCURA SPECIALE
Avv.tl Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamarta Mawi Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente gindizio imaazi al TAR Campania, congivntamente
e disginntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado ¢ fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale «.
- Ordinanza efo sentenza ‘cmessa “dal “TAR Campania. Vi deleghiamo, -aliresl, a. propone
domande riconvenzionali e di chiamata in cansa ¢/o in garanzia i terzi. Espressamente Vi
conferiamo ta facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domands ed
atti del giudizio, riscuoters, quietanzare, ritirare atti, documenti ¢ titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome. Poird nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Vol efo in
Yostra sostituzione, con ghi stessi poteri a Voi conferitl. Riteniamo rato e fermo il Vostro
operato ed- eleggiamo-domicilic i’ Napdli ‘alla Via San Liborio, 52 presso il domicilie: delin
professoressa Antonefla De Jenner. Dichiariamo, altresi, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cui ali*art, 13 del D.Lgs ». 196/2003 (codice in maferia di protezione dei dati
personali) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fint indicati nella

suddetta normativa.

COGNOME E NOME FIRMA

PISCITeLLL VA | /%Z’&% E«&;/ﬁ.ﬂ/

£ pyteniion

£

[ (ueeid= ;l\f{l(‘}ﬁ}tm UM&E@&@D@ %@ZX\M QQ@% bja‘i h()h"}?.}
¥ & * -
. -
//
S




PROCURA SPECIALE

Avvil Vincenzo lacovino, Vincenzo TFlorini ¢ Resamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarei ¢ difenderel nel presente gindizio innanzi al TAR Campauia, congiuntamente
¢ disgiuntamente, conferendoVi ogai facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggionti, in-ogat grado e fase anche di-appello-al Consiglio-di Stato-avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali ¢"di"chiamatd in causa e/o in garanzia di terzi. Espressaménte Vi™ ™
conferiemo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed’
atti del giudizio; riscuotere, quictanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro-interesse ¢
el nostro nome, Pofrd nominare avvocall, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi ¢/ In
Vostra sostituzione, con gli stessi poferi a Voi conferiti. Riteniamo rato e fermo il Vostro
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli alla Via San Liborio, 52 ¢/o la prof, Antonella De
T

Dichiatiamo, altresl; di- aver ricevuto su- speciale modulo
Pinformativa di cui atl’att, 13 del D Lgs n, 196/2003 (codzcc in materia di protezione dei dati
personall} e di avtorizzarVi al trattamento dei nostrl dati personali per i fini indicati pella

suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE
Avv.iti Vincenzo Iacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolth di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
.. Ordinanza e/o .sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresi, a proporre
domande riconvenzionali e di chiamata in causa e/o in'garanzia di ferzi. Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciarc ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome, Potrd nominare ayvocati, in ogni sede gludiziaria, in aggiunta a Voi e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo rato e fermo il Vostro
operato  ed . eleggiamo .domicilio .in Napoli alla Via San Liborio n.52,
c.a.p. 80134, presso il domicilio della professoressa Antonella De Iener,
Dichiariamo, aliresl, di aver ricevuto su speciale modulo Pinformativa di cui all’art, 13 del
D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati personali) e di autorizzarVi al
trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella suddetta normativa.
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PROCURA SPECIALR
Avvti Vincerzo Jacovino, Vincenzo Fiorint e Tosamarla Mauvd Vi deleghiamo a
rappresentarci e difenderci nel presente gindizis innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorst per
- motlvi aggiunti, in ogni grade ¢ fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
+ -Ordinanza-efo sentenzasemessa ddl"TAR "Campania. V1 deleghiame, altresl, a propore
domande riconvenzionali ¢ di chiamata in causa efo in garanzia di terzi, Espressamente Vi
conferiamo 1a facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed acceltare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome. Potrd nominare avyocati, in ogni sede giudiziaria, in aggivnta a Vol ¢/o in
Vostra sostituzione, con gl stessi poterdd a Voi conferill, Riteniamo rato e fermo il Vostro
operatoed. eleggiamo domicilid in"Ndpoli dlla Via San Liborio, 52 presso il domivilic delia ..
professoressa Antonella De lenner. Dichiariamo, altresi, di aver ricevuio su speciale modulo
Pinformativa di cui all’art. 13 del D, Lgs n, 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personall) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i find indicati nella
suddetta normativa,
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PROCURA SPECIALE

Avvti Vincenzo lacovino, VYincenzo Fiorini e Rossmaria Maurd Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congluntamente
e disgiunfamente, conferendoVi ogni facolta di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunt, in ogni grado e fase anche di appelto al Consiglio di Stato avverso evenfuate
Ordinanza ¢fo sentenza emessa dal TAR Campania, Vi deleghiamo, altresl, a propotre
domande riconvenzionali & di chiamata in causa &/o in garanzia di terzi, Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di coneiliare, {ransigere, rinunciare ed accetiare rinunzie a domande ed
atti del gindizio, riscuotere, quistanzare, ritivare atti, documenti e titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome. Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi efo in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi, conferiti. Riteniamo rato ¢ fermo il Vostro
operato-- ed  eleggiamo  domicilio in Napoli alla Via San Liborio " 132,
c.a.p. $0134, presso il domicilio della professoressa Antonella De lenner,

Dichiariamo, allresl, di aver ricevuto su speciale modulo 'informativa di cui all’art. 13 del
D.Lgs n, 196/2003 (codice in materia di profezione del dati personali) & di antorizzarVi al
trattamento dei nostri dati personali per i find indicati nella suddetta normativa,

COGNOME E NOME . FIRMA

ERCOLING FELICE | ol folips

B autenticn

éﬂt{f&@ i%(l@tﬁlw ij/w %59 "%M;&{ QQ@% bﬁ?_?@ic@wﬁ

8 -




PROCURA SPECIALE
Avvli Vincenzo Jacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappiesentarct e difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi ageiunt, in ogui grado ¢ fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania, . Vi deleghiamo, altresi, a proporre
~ domande riconvenzionali e di chiamata in causa efo in garanzia di terzl, Espresddmente Vi
conferiamo la facolia di conciiiate, transigere, rinunciare ed accettare rinunzie s domaunde ed
atti del gindizio, riscuotere, quistanzare, ritirare atti, documenti ¢ titoli nel nostro interesse e
nel nostro nome, Potrd nominare avvocett, in ogni sede gindiziaria, In ageiunta 2 Vol efo in
Vostra sostituzione, con gli stesst poteri a Voi conferiti, Riteniamo rate e fermo il Vostro
operato  ed elegglamo . domdcilio in. Napoli alla Via San Liborio 2052
¢.a.p-80134, presso il domicilio della professoressa Antonella De Ienner, T
Dichiartamo, aliresi, di aver ricevuto su speciale modulo Pinformativa di cui all’art, 13 del
D.Lgs n. 196/2003 {codice in materia di protezione del dati personali) e di autorizzarVi al
trattamento del nostr dati personali par i find indicati nella suddetta normativa.
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PROCURA SPECIALE
Avv.ti Vincenzo Jacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiunfamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appetlo al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo . sentenza emessa dal TAR Campama Vi. de]egiuamo altres, -a- proporre
domande riconvenzionali e di chiamafa in catisa ¢/0 in garanzia di ferzi. Espress'imcnte Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed acceitare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse ¢
el nostro nome. Poird nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi efo in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti. Rifeniamo rato e fermo il Vostro
operato ed eleggiamo -domicilio inNapoli-alla Via-San Liborio, 52 presso ‘il domicilio della
professoressa Antonella De Tenner. Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto su speciale modulo.
Pinformativa di cui all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di autorizzarVi al trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella

suddetta normativa.

COGNOME ENOME FIRMA

J)‘H\/l/i/() LULS A .féw',m_ Q)r(@;;,u@

B autentics

/C»é'u@ &fu&?d&w U/wq,aéxjo%@zﬂm ‘Q«;"’Q %C;)zzo dez_)

_

e
\ | -’.-V \
'1'._.\‘
M
*
LI
[

ii /)/C(f ?/AJ iﬁo(@ﬁaﬁ@/alf MM\U(}SMWM«E? o-[‘ { (om Q/DFLI;M4£’V1[;
/51@; ol eonle Poath
7 <_




PRGOURL SPECLALE .
Avwal Vhiesaae Risving, ¥ ::sznm Fisrinl ¢ Resamaria Mawi W delpliland o
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PROCURA SPECIALE -
Avvli Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini ¢ Rosamaria Mauri Vi deleghiatho a
rappresentarci e difenderei nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, cangiuntammzte 7
¢ disginntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricorst fiey”
motivi aggiunt, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato ayverso evenfuale:
Ordinanza e/o sentenza.emessa dal. TAR Campania, Vi deleghiato, altresl, a ;}mpone
domande riconvenzionali ¢ di chiamdta in causa efo in garanzia di terzi. Espressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliare, transigere, rinunciare ed acceftare riminzie a domande ed .
alti de} giudizio, riscuotere. quictanzare, ritirare atti, documenti e titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome. Potra nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, 1n aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo’rato ¢ fermo il Vostro
: operato ed eleggiame demicilio in.Napoli-alla . Via San Liborio, $2 presso i domicilio della
" professoressa Antonella De lenner. Dichiariamo, altresl, di aver ricevuto su spociale modulo
Vinformativa di cui all*art. 13 del D.Lgs n. 19672003 (codice in materia di protezione dei dati
personall) ¢ di autorizzeyVi al trattamiento dei nostii ‘dati personalt per i fini indicati nelia

sucldetia normativa, o
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PROCURA SPECIALE
Avvli me:e:m:s:} facovino, Vincenzo Fiorint ¢ Rosamaria Maui Vi deleghiamo 2
rappresentarci ¢ difenderei nel presente ghudizio innanzi al TAR Campenia, congihuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facoltd di legge compresa la proposizione di ricosi per
motivi aggiunti, In ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Cawmpania, Vi deleghiame, altresi, a propoure
domande riconvenzionali e di chiamata in causa ¢fo in garanzia di terzi, Bspressamente Vi
conferiamo la facoltd di conciliave, twnsigerq vinumciare ed acceliare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, qmeianzaxe ritirare attx, dociumenti e titolt nel nosiro interesse
nel nostro nome. Pohd nominare gvvocati, in ogni sede gindiziars, in aggiunta a Voi ¢/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferit, Riteniamo rafo e fermo il Vostro
operato ed eleggiamo .domicitio in Napoli alla Via San Liborio, 52 presso il domicilio della
professoressa Antonella De Ienner. Dichiariamo, altvesl, di aver ricevuto su speciale modulo
Pinformativa di cul all’art. 13 del D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati
personali) e di antorlzzarVi al rattmnento dei nostri dati personali per 1 fini indicafi nella

suddetta novmativa,
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PROCURA SPECIALE

Avv.iti Vincenzo lacovino, Vincenzo Fiorini e Rosamaria Mauri Vi deleghiamo a
rappresentarci ¢ difenderci nel presente giudizio innanzi al TAR Campania, congiuntamente
e disgiuntamente, conferendoVi ogni facolta di legge compresa la proposizione di ricorsi per
motivi aggiunti, in ogni grado e fase anche di appello al Consiglio di Stato avverso eventuale
Ordinanza efo sentenza emessa dal TAR Campania. Vi deleghiamo, altresi, a propoire
domande riconvenzionali e di chiamath iri causa e/o in gavanzia di terzi. Espréssamente Vi
conferiamo la facolta di conciliare, fransigere, rinunciare ed accettare rinunzie a domande ed
atti del giudizio, riscuotere, quietanzare, ritirare atti, documenti ¢ titoli nel nostro interesse ¢
nel nostro nome, Potrd nominare avvocati, in ogni sede giudiziaria, in aggiunta a Voi e/o in
Vostra sostituzione, con gli stessi poteri a Voi conferiti, Riteniamo rato e fermo il Vostio
operato ed eleggiamo domicilio in Napoli.alla. Via San Liborio n.52, cap, 80134, presso il
domicilio della Professoressa Antonella De Ienner,

Dichiariamo, altresl, di aver ricevato su speciale modulo I’ mformatwa di cui all’art, 13 del
D.Lgs n. 196/2003 (codice in materia di protezione dei dati personali) e di autorizzarVi al
trattamento dei nostri dati personali per i fini indicati nella suddetta normativa,
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RELATA DI NOTIFICA

lo sottoscritto.avvocato Vincenzo lacovino, in virtl dellautorizzazione . 30/2011
rilasciata -dal Consiglio dell’Ordine di Campobasso in data 27/ 10/2011, previa
iscrizione al numero 99 del mio registro cronologico, ho notificato per conto della
Prof.ssa DE TENNER ANTONELLA ed ALTRI ( 37), il su esteso ricorso innanzi al

TAR Campania —sede di Napoli —.a:

1, MINISTERO PELLISTRUZIONE, DELLUNIVERSITA’ E DELLA
RICERCA, in persona del Ministro p.t. , rappresentato e difeso ope legis
, dall’Avvocatura Distrettuale dello Stato di Napoli, in NAPOLI ( 8o1o00) alla .
Via Armando Diaz n.1i, iyl trasmettendone copia per mezzo del servizio
postale con raccomandata A/R numero 764430767198 spedita dall'ufficio

postale-di Campobasso — Centro del Molise ~ in data corrispondente a quella’

del timbro postale'.

Campobasso, 28 dlcembre 2012

2. UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA CAMPANIA
DIREZIONE GENERALE , in persona del legale vappresentante pd. ,
yappresentato e difeso ope .Jegis..dall’Avvocatura Distrettuale dello Stato. di
Napoli, in NAPOILI ( 80100) alla Via Armando Diaz n.ai, iV
tragimettendone copia per mezzo del servizio postale con raccomandata A/R
numero 764430767187 spedita dall’ufficio postale di Campobasso — Centro del

Molise — in data corrispondente a quella del timbro postale .

Campobasso, 28 dicembre 2012
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3. PASSARO ADELE ( nata i 06.051972), residente e domiciliata in
CASALNUOVO DI NAPOLI (80013) (NA) alla Via Napoli n.i41, ivi

ttendone copia per mezzo del servizio postale con raccomandata A/R

frasime
<+ pumero 764430767176 spedita dallufficio postale di Campobasso — Centro del
Molise — in data corrispondente a quella del timbro postale .
o hBEH s
e AR A B‘ &,
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_  MOLA CLAUDIO, (nato il 02.08.1064), residente e domiciliato in
CASALNUOVO'DI NAPOLI (80013) (NA) al Corso Umberto n. 494 —
Parco Fiordaliso - ivi trasﬁmettendone copia per mezzo del ser}__rizio postale con

raccomandata A/R numero 764430767165 spedita -dallafficio - postale di

Campobasso - Centro del Molise-— ifi data corrispondente a-quella-del timbro

postale .

Campobasso, 28 dicembre 2012
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ESTREMI IDENTIFICATIVI DEL PROVVEDIMENTO IMPUGNATO

“Decreto del Dirvettore dell’Ufficic Scolastico Regionale per la Campania prot. N.
A0ODRCA. 9460 del 30/10/2012 recante P'elenco dei candidati ammessi a sostenere le
prove orali del concorso per titoli ed esami per il reclutamento dei dirigenti scolastici per la
scuola primaria, secondaria di primo grado, secondaria di secondo grado e per gli istituti

educativi, indetto con d.d.g. 13 fuglio 2011”

AVVISO
“La presente pubblicazione viene effettuata in esecuzione dell’Ordinanza della Ottava
Sezione del TAR Campania-Napoli del 21 febbraio 2013 n.304 al fine di conseguire la

conoscenza legale da parte dei controinteressati”




ESTREMI IDENTIFICATIVI DEL PROVVEDIMENTO IMPUGNATO

“Decreto del Direttore dell’Ufficic Scolastico Regionale per la Campania prot. N,
ADODRCA. 9460 del 30/10/2012 recante Pelenco dei candidati ammessi a sostenere le
prove orali del concorso per titoli ed esami per il reclutamento dei dirigenti scolastici per la
scuola primaria, secondaria di primo grado, secondaria di secondo grado e per gli istituti

educativi, indetto con d.d.g. 13 Iuglio 2011”

AVVISO
“La presente pubblicazione viene effettuata in esecuzione dell’Ordinanza della Ottava
Sezione del TAR Campania-Napoli del 21 febbraio 2013 n.304 al fine di conseguire la

conoscenza legale da parte dei controinteressati”




