Avv. Pasquale Napolitano
Patrocinante in Cassazione
Via G. Rossini, 22

80128 – Napoli

tel. 081 5799457 - fax 6134079

TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE PER LA CAMPANIA 

NAPOLI
RICORRE
PROTO Donato nato ad Ostuni (BR) il 27.8.1961 ed ivi  residente in  alla contrada Santomagno n. 7, cod. fisc. PRTDNT61M27G187E, rappresentato e difeso, giusta mandato a margine al presente atto, dall’Avv. Pasquale Napolitano (cod.fisc. NPLPQL55P14F839U – fax: 0816134079 – p.e.c.: pasqualenapolitano@legalmail.it) presso il quale elettivamente domicilia in Napoli alla via G. Rossini n. 22, 

CONTRO
- il MINISTERO DELL’ISTRUZIONE DELL’UNIVERSITÀ E DELLA RICERCA (C.F.: 80185250588), nella persona del Ministro legale rappresentante pro-tempore domiciliato ex lege presso l’Avvocatura Distrettuale dello Stato di Napoli con sede in Napoli alla via Diaz n. 11, c.a.p. 80134;
- l’UFFICIO SCOLASTICO REGIONALE PER LA CAMPANIA nella persona del legale rapp.te p.t. domiciliato ex lege presso l’Avvocatura Distrettuale dello Stato di Napoli con sede in Napoli alla via Diaz n. 11, c.a.p. 80134;
E NEI CONFRONTI

· del Sig. CARACCIOLO Gaetano Via Re di Puglia n. 34 LECCE 73100;
· del Sig. SACCO Alberto Via Orsini n. 0  Gioia Del Colle  (BA);
· del Sig. TETRO Rocco Via P. Carmine n. 22 Grumo Appula (BA) 70025.
PER L’ANNULLAMENTO PREVIA SOSPENSIONE

delle graduatorie generali di merito per la Regione Puglia delle classi di concorso B020 (Laboratori di servizi enogastronomici, settore cucina) e B021 (Laboratori di servizi enogastronomici, settore sale e vendite) redatta  dall’Ufficio Scolastico Regionale per la Campania dei concorsi ordinari per esami e titoli per il reclutamento del personale docente per la Scuola secondaria di I grado e II grado indetti con DDG n. 106 del 23 febbraio 2016, pubblicata il 14 settembre 2016, nelle parti nelle quali sono stati conferiti al ricorrente punteggi non corretti per i titoli culturali e quelli relativi al servizio, nonché del provvedimento di esclusione dalla graduatoria e, quindi, dal concorso per la classe di concorso B021, mai comunicato o notificato al ricorrente, e di cui non si conoscono gli estremi.
FATTO
Il Prof. Proto, come da attestato dell’Unversità di Bari          depositato in atti, si è abilitato all’insegnamento nelle classi di concorso C 500 e C 510. Secondo il nuovo ordinameno delle classi di concorso la C 500 corrisponde alla B020, mentre la C 510 corrisponde alla B021. 

Il ricorrente ha partecipato ai concorsi banditi con il decreto del Direttore Generale per il personale scolastico n. 106 del 23.02.2016, pubblicato nella G.U. n. 16 del 26.02.2016 - quarta serie speciale - concorsi ed esami, con il quale sono stati indetti, su base regionale, i concorsi per titoli ed esami finalizzati al reclutamento del personale docente per i posti comuni dell'organico dell'autonomia della scuola secondaria di I e II grado, per la copertura di 16.147 posti comuni nelle scuole secondarie di primo grado e di n. 17.232 posti comuni nelle scuole secondarie di secondo grado, risultanti vacanti e disponibili per il triennio 2016/2017, 2017/2018 e 2018/2019,  con il DDG del M.I.U.R. n. 107 del 23.2.2016. 
In particolare, il ricorrente ha partecipato per il reclutamento di personale docente nella Scuola statale nell’ambito dei posti previsti per la Regione Puglia per la classe di concorso B020 (Laboratori di servizi enogastronomici, settore cucina) e B021 (Laboratori di servizi enogastronomici, settore sale e vendite).
Egli, avendo superato tutte le prove concorsuali, è stato classificato al 14° posto della graduatoria di merito della classe di concorso B020, con punti 64,9/100 (punti 28/40 per la prova scritta, punti 29/40 per la prova orale e punti 7,9/20 per i titoli), mentre per il concorso per la classe di concorso B021 si è visto escluso dalla graduatoria in quanto è stato considerato privo del titolo abilitativo.
Ebbene, poiché la valutazione dei titoli culturali e di servizio conferiti nel concorso per la cl. di conc. B020 non risulta corretta e l’esclusione dal concorso per la cl. di conc. B021 non è legittima si rende necessario proporre ricorso a codesto Ecc.mo Tribunale per i seguenti motivi in
DIRITTO
ECCESSO DI POTERE PER VIOLAZIONE DELLA TABELLA DI VALUTAZIONE DEI TITOLI ALLEGATA AL DECRETO DEL M.I.U.R. DEL 23.2.2016 N. 94, CARENTE ISTRUTTORIA, FALSITA’ DI PRESUPPOSTO, ILLOGICITA’, VIOLAZIONE DEI PRINCIPI DI CORRETTEZZA E BUONA AMMINISTRAZIONE, DIFETTO DI MOTIVAZIONE E SVIAMENTO.
In primo luogo occorre affrontare la questione relativa alla esclusione dal concorso per la cl. di conc. B021 in quanto il ricorrente sarebbe sprovvisto della specifica abilitazione all’insegnamento.

La decisione di escludere dalla graduatoria e quindi dal concorso il ricorrente è davvero incomprensibile ed illogica. Basta infatti osservare che con lo stesso corso il prof. Proto si è abilitato per l’insegnamento nelle classi di conc. C500 e C510. In base alla Tabella di confluenza fra le nuove classi di concorso ex d.P.R. n. 16/2016 e quelle del vecchio ordinamento (d.m. n. 39/98) adottata dal MIUR con decreto n. 635 dell’8.7.2016 le suddette classi di concorso corrisponodo rispettivamente alle attuali B-20 (n. 195 della Tabella) e B-21 (n. 196 della Tabella). 
La esclusione dal concorso per la cl. di conc. B021 è quindi adottata in palese violazione del d.m. 635/2016 ed è in contraddizione con  la regolare ammissione del prof. Proto all’altra procedura concorsuale relativa alla classe di conc. B020 per la quale l’interessato risulta abilitato per mezzo del medesimo corso abilitante che – viceversa- non gli viene riconosciuto per la B021.

Pertanto al Prof. Proto va riconosciuto il diritto ad essere inserito nella graduatoria con il punteggio complessivo di 72,92/100. Cioè punti 29,28/40 per la prova scritta, punti  30/40 per la prova orale, così come conferiti dalla Commissione di esame, e punti 13,64 per i titoli, così come qui di seguito sono calcolati anche per l’altro concorso.  
Nel verificare poi il punteggio conferito al ricorrente nel concorso per la cl. di conc. B020 si sono rilevati alcuni errori ed omissioni.

In particolare al ricorrente invece di punti 7,9 vanno attribuiti punti 13,64 così determinati:
- In relazione al servizio si deve osservare che il prof. Proto ha prestato insegnamento per 4 anni a 18 ore settimanali negli anni scolastici 2006/2007, 2008/2009, 2009/2010 e 2015/2016 e quindi vanno valutati punti 0,70 ad anno, ai sensi del punto D.1.1 del Bando, cioè per un totale di punti 2,8;
- Al diploma di Istituto tecnico superiore in possesso del candidato vanno conferiti punti 1,5 ai sensi del punto B.3.2 del Bando;
- All’abilitazione all’insegnamento va attribuito il punteggio di 9,34 ex punto A.4.1 del Bando.  
Il punteggio complessivo da riconoscere al prof. Proto nella graduatoria per la classe di conc. B020 è di punti 70,64/100  (punti 28/40 per la prova scritta, punti 29/40 per la prova orale e punti 13,64/20 per i titoli)
P. Q. M.
Voglia codesto Ecc.mo Tribunale, previa sospensione:

a) Dichiarare la illegittimità della esclusione del ricorrente dalla partecipazione alla procedura concorsuale per la classe di concorso B021 e conseguentemente annullare il provvedimento e riconoscere il diritto del prof. Proto ad essere graduato con punti 72,92/100;

b) Annullare la graduatoria del concorso per la classe di conc. B020 nella parte in cui riconosce al ricorrente solo punti 7,9 e, conseguentemente, ordinare all’Amministrazione di attribuire al medesimo il maggior punteggio da esso vantato ed analiticamente determinato nel motivo di ricorso (punti 13,64). 

Con ogni conseguenza di legge e con vittoria di spese, diritti ed onorari di giudizio.

Si dichiara che il valore della causa è indeterminato.
Ai fini del contributo unificato di cui agli artt. 9 e ss. del d.P.R. n. 115/2002, come modificato dal d.l. n. 98 del 6 luglio 2011 convertito nella l. 15 luglio 2011 n. 111, si dichiara che la presente controversia in quanto relativa a rapporto di pubblico impiego è soggetta al pagamento di una somma pari ad € 325,00 ma che il ricorrente è esente da tale versamento per motivi di reddito, come da autocertificazione depositata in atti. 
ISTANZA DI SOSPENSIONE

I motivi addotti fondano l’accoglimento del ricorso.

Il danno grave ed irreparabile che scaturisce al ricorrente dall’esecuzione dai provvedimenti impugnati è in re ipsa, concretandosi nella perdita di una fondamentale occasione di carriera, in particolare in riferimento alla classe di concorso B021 a causa dell’ingiusta ed incomprensibile esclusione subita.   

Sussistono pertanto i presupposti per la sospensione della graduatoria della classe di conc. B020 nella parte in cui non viene attribuito al ricorrente il corretto punteggio ai titoli culturali e di servizio, e, segnatamente, per l’ammissione con riserva del medesimo con il punteggio complessivo di 70,64, nonché per l’inserimento con riserva nella graduatoria del concorso per la cl. di conc. B021 con il punteggio di 72,92, ovvero per ordinare all’amministrzione il riesame della posizione del ricorrente in entrambe le procedure concorsuali alla luce dei rilievi formulati in ricorso. 


In considerazione della fondatezza del ricorso, voglia codesto Ecc.mo Tribunale decidere il giudizio con una sentenza in forma semplificata, ai sensi  dell’art, 74 del d. lgs.  n. 104/2010.
                                                               Avv. Pasquale Napolitano

ELENCO NOMINATIVI CONTROINTERESSATI RICORSO TAR NA 4880/2016

I nominativi dei controinteressati sono: per la cl. conc. B020 PAGLIARULO STEFANO LANDRISCINA GIOVANNI CONVERSANO MARIO FILOGRANA FABIO VISCI VITO SANTO SABATO GRAZIANO ANDRESINI CARLO LONGO GIUSEPPE COLAIANNI ELENA DIMAURO FABIO MISCHITELLI ASSUNTA ANNA SANSEVRINO GIOVANNI CARACCIOLO GAETANO; per la cl. conc. B 21 COPPOLA MIRKO GRAZIANO FRANCESCO

LA PRESENTE PUBBLICAZIONE VIENE EFFETTUATA IN ESECUZIONE DELLA ORDINANZA DELLA QUARTA SEZIONE DEL TAR CAMPANIA – NAPOLI – INDIVIDUATA CON LA DATA DEL 24 NOVEMBRE 2016 N. 1937/2016 NEL GIUDIZIO R.G. 4880/2016  
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